Pablo y su enseifianza de la homosexualidad en Romanos 1 y 1 Corintios 6

Dr. Terry L. Cross
Presentado ante el Comité de Doctrina y Reglamento de la Iglesia de Dios

19 de abril de 2021

Introduccion

Algunos cristianos, evangélicos y pentecostales entienden que la Biblia tiene una postura
clara en cuanto a la homosexualidad, de modo que no amerita otro comentario. Los creyentes
deben someterse a la Palabra de Dios o vivir en desobediencia. Los pasajes que discuten estos
problemas son bien directos: Dios aborrece las relaciones homosexuales y los cristianos deben
abstenerse de practicarlas.

Sin embargo, en las tltimas décadas ha estado cuestiondndose la lectura tradicional que
concluye que tanto el Antiguo como el Nuevo Testamento explicitamente condenan las relaciones
intimas homosexuales. Algunos creyentes que apoyan al movimiento LGTB+ son diestros en el
debate de la interpretacion tradicional de los llamados ‘pasajes del garrote’! como Romanos 1:26-

27 y 1 Corintios 6:9-10.> Tanto los eruditos/as como personas particulares han tratado de sentar

I Ademas: Gn 19; Lv 18:22; 20:13; Rm 1:26; 1 Co 6:9-10; 1 Tm 1:10.

2 Algunos han tomado su revision de los llamaos textos «probleméticos» y escrito libros para una audiencia general
con el fin de levantar dudas entre los creyentes que creen que la Biblia se opone a las relaciones homosexuales. Por
ejemplo, véase Colby Martin, Unclobber: Rethinking our Misuse of the Bible on Homosexuality (Louisville, KY:
Westminster John Knox Press, 2016). Otros escritos profundizan un poco mas en el lenguaje y contexto del Nuevo
Testamento desde una perspectiva afirmativa de la homosexualidad. Véase Matthew Vines, God and the Gay
Christian: The Biblical Case in Support of Same-sex Relationships (Nueva York: Convergent Books, 2014). Como
no son eruditos/as de por si sus obras dependen de otras. Toda esta discusion que sugiere que la Biblia (tomada por
sus propios méritos) en ningin lugar desaprueba la homosexualidad (como la entendemos hoy) comenz6 con la obra
de 1980 del historiador John Boswell. Véase John Boswell, Christianity, Social Tolerance, and Homosexuality: Gay
People in Western Europe from the Beginning of the Christian Era to the Fourteenth Century (Chicago: The
University of Chicago Press, 2015, orig. ed. 1980). Boswell dedic6 la mayor parte de su obra al trato de la
homosexualidad dentro de la Iglesia desde el siglo I hasta el 1300, pero comenzo6 discutiendo sus teorias en torno al



un fundamento cristiano a favor de las uniones y relaciones homosexuales (sobre todo dentro de
relaciones monogamas) afirmando que ni los contextos de los pasajes del siglo I ni los términos
griegos prohiben el concepto moderno de la homosexualidad. Estos esgrimen sus opiniones contra
los creyentes en la Biblia alegando que ni Jesus ni Pablo criticaron las uniones o relaciones
homosexuales; por lo tanto, insisten en que el Nuevo Testamento guarda silencio sobre tales cosas
y no tenemos que apegarnos a la interpretacion tradicional de las Escrituras.

Este ensayo explorard los argumentos que afirman la homosexualidad y respondera a favor
de la interpretacion tradicional, dado que estos cuestionamientos vienen cargados de
interpretaciones sofisticadas del griego de Pablo en los dos principales pasajes sobre las relaciones
homosexuales (Romanos 1:26-27 y 1 Corintios 6:9-10). Esto de por si requiere una compleja
discusion del griego y de las antiguas opiniones grecorromanas sobre la sexualidad,® por lo que
lo usaremos sin tapujos a fin de entender el cuestionamiento y responderlo «con mansedumbre y
reverencia» (1 P 3:15 NBLA). Pero no se cohiba de leerlo debido a esta discusion léxico-historica.
Cada aspecto sera explicado cuidadosamente para el beneficio de quienes desconocen el griego.

El siguiente ensayo es una respuesta detallada a los cristianos que afirman que las Escrituras no

lenguaje que Pablo utiliza en Romanos 1 y 1 Corintios 6. Muchos eruditos han debatido sus planteamientos, en
particular su “exégesis” de los pasajes del Nuevo Testamento. Sin embargo, la obra de Boswell fue una inflexion para
que ciertas perspectivas académicas encontraran en el lenguaje de Pablo una afirmacion de la homosexualidad. Dos
obras anteriores también generaron mucha discusion al respecto. La primera fue escrita por D. Sherwin Bailey, un
sacerdote anglicano de Inglaterra, titulada, Homosexuality and the Western Tradition (Londres: Longmans, Green and
Co., 1955) y la segunda por las autoras estadounidenses Letha Scanzoni y Virginia Ramey Mollenkott, Is the
Homosexual My Neighbor? (San Francisco: Harper &amp; Row, 1978). En fechas recientes, los eruditos/as
afirmadores han profundizado en el tema. Véase William Loader, The New Testament and Sexuality (Grand Rapids:
Eerdmans, 2012). Ademas, véase James V. Brownson, Bible, Gender, Sexuality. Reforming the Church’s Debate on
Same-Sex Relations (Grand Rapids: Eerdmans, 2013). Mas adelante discutiremos a estos autores.

3 Como veremos en este articulo, este intento de reconstruccion de las opiniones antiguas sobre la homosexualidad
nos deja con varias lagunas. Los historiadores intentan obtener la informacion de varias fuentes: grafitis conservados,
la poesia romantica, las comedias teatrales, narrativas histdricas de personajes o acontecimientos homosexuales, las
leyes en varias ciudades-estados y (especialmente) jarrones griegos que aparentemente recrean escenas homosexuales
explicitas. Una de las primeras contribuciones a esta interpretacion provino de Kenneth J. Dover, Greek
Homosexuality: Updated and with a New Postscript (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1989; 1° Ed. 1978).
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prohiben las relaciones homosexuales. Ofrecemos una contestacion pacifica «luchando por la fe
encomendada una vez por todas a los santos» (Jud 3 NIV).
Romanos 1:26-27

Por esta razon Dios los entrego a pasiones degradantes; porque sus
mujeres cambiaron la funcion naturalpor la que es contra la
naturaleza. De la misma manera tambiéen los hombres, abandonando el
uso natural de la mujer, se encendieron en su lujuria unos con otros,
cometiendo hechos vergonzosos hombres con hombres, y recibiendo en si
mismos el castigo correspondiente a su extravio (Rm 1:26-27 NBLA).

Tanto en la consideracion de este pasaje de Romanos como 1 Corintios seguiremos el
siguiente método. En primer lugar, consideraremos el contexto de las palabras de Pablo. Luego,
escudrifiaremos el texto en si para entender los términos y las frases explicitas acerca de la
homosexualidad. Examinaremos los términos griegos cuando sean pertinentes y también algo del

trasfondo historico del lenguaje de Pablo. Luego, presentaremos el cuestionamiento de esta

lectura tradicional desde la perspectiva de los cristianos que en los ultimos afios han afirmado las

relaciones homosexuales. Por tltimo, responderemos a estas opiniones con el fin de exponer sus

problemas y ayudar a los cristianos a formular una respuesta en contra de quienes alegan que estos
pasajes biblicos no prohiben las relaciones homosexuales. Este sera nuestro método:

1) contexto del pasaje

2) texto del pasaje

3) los cuestionamientos de la lectura tradicional del pasaje

4) una respuesta a cada cuestionamiento.

El contexto de Romanos 1:26-27
(Qué pretendia Pablo cuando redact6 el primer capitulo de Romanos? Pablo facilita un

argumento sostenido en Romanos 1:18-3:23 que concluye «por cuanto todos pecaron y no alcanzan



la gloria de Dios» (Rm 3:23 NBLA).* ;Por qué esta demostrando que los gentiles y los judios son
pecadores? Pablo argumenta en contra de nuestra bondad natural para salvarnos a nosotros
mismos. Nos describe la humanidad de los gentiles sin Ley, quienes se habian negado a reconocer
al Dios Creador, prefiriendo adorar a las criaturas. Entonces, Pablo declara que esta tergiversacion
de la adoracion al Creador los habia llevado a una pecaminosidad extrema. Este presenta uno de
los catalogos de conductas mas extensos de todo el Nuevo Testamento. Me parece que escucho a
los judios de la iglesia romana asintiendo con sus cabezas y expresiones. Pero Pablo torna su
retorica hacia los judios: «Por tanto, no tienes excusa tl, quienquiera que seas, cuando juzgas a los
demas, pues al juzgar a otros te condenas a ti mismo, ya que practicas las mismas cosas» (Rm 2:1
NVI). jSorpresa! De seguro su judaismo era una ventaja ante Dios. Por supuesto (3:1-2), pero no
tanto como creian para Dios. Estos también habian despreciado la bondad de Dios y seguian sin
arrepentirse (Rm 2:4-5). Todos han pecado y no alcanzan la gloria de Dios (Rm 3:23).

Nuestro pasaje cae justo en medio de lo que Pablo expone como las razones que inspiran
este comportamiento «impio» (1:18). Todos los seres humanos «con su maldad obstruyen la
verdad» (&v aduciq | en adikia)® (Rm 1:18 NIV).® Los seres humanos conocian a Dios, pero no lo
glorificaron ni le dieron gracias (1:21a). Por consiguiente, «se extraviaron en sus inutiles

razonamientos, y se les oscurecio su insensato corazon» (1:21b), llevandolos a que cambiaran la

4 El Dr. William Simmons, un colega de la Universidad de Lee, me ha sefialado que Pablo repite esta idea de fodo
varias veces en este pasaje: «toda impiedad e injusticia» (Rm 1:18); «todos los que han pecado sin la ley, sin la ley
también pereceran» (2:12); «tanto judios como griegos estan todos bajo pecado» (3:9); «Todos se han desviado, a una
se hicieron inttiles; No hay quien haga lo bueno, No hay ni siquiera uno.» (3:12). El pecado afecta a fodos los seres
humanos.

5> A lo largo de este ensayo insertaré palabras griegas (generalmente entre paréntesis). Los signos griegos apareceran
primero seguidos por su transliteracion en cursivas. Aunque los lectores/as no estén familiarizados con el griego si
reconoceran la transliteracion. Por lo general, el texto traducido aclara el significado del griego. Las explicaciones
apareceran al pie de la pagina (como en la nota 6).

¢ ‘Impiedad’ aqui podria ser mejor expresada como ‘iniquidad’ o ‘injusticia’, ya que es la negacion de la divinidad o
la rectitud. Richard B. Hays, The Moral Vision of the New Testament: Community, Cross, New Creation. A
Contemporary Introduction to New Testament Ethics (San Francisco: Harper Collins, 1996), 384.



gloria de Dios por imagenes de animales (1:22). Acto seguido, intercambiaron el uso natural del
sexo por relaciones homosexuales. Por lo tanto, Dios revela su ira contra todas las depravaciones
nacidas «de la rebelion radical de la criatura contra el Creador» (1:24-31).7 Robert Jewett expresa
el punto de Pablo con precision: «La vida que no toma en cuenta la realidad de Dios esta condenada
al mundo irreal de engafiarse a si misma».®

El texto de Romanos 1:26-27
Pablo repite tres veces en Romanos 1:18-32 la frase, «Dios los entregd» o «los entregd».

La encontramos en Romanos 1:24, 26 y 28:°

Por lo tanto, Dios los entreg6'® a los deseos de sus corazones por la
impureza'' de sus cuerpos (1:24).

Por esta misma razoén, Dios los entregd a pasiones degradantes, por
ejemplo,'? sus mujeres intercambiaron la funcidén natural por la que es

contraria a la naturaleza (1:26).

Y como no tuvieron a bien mantener a Dios en su conocimiento, Dios los
entregé a una mente inadecuada para que hicieran lo impropio (1:28).!3

El versiculo 26 aparece en el medio de un argumento de tres puntos acerca del juicio y la

y la ira de Dios sobre los seres humanos que obstruyen la verdad, negandose a reconocer al Dios

" Hays, The Moral Vision, 384.

8 Robert Jewett, “Romans: A Commentary”, en Hermeneia—A Critical and Historical Commentary on the Bible, ed.
Eldon Jay Epp (Minneapolis: Fortress, 2007), 158.

9 Los tres versiculos son mis traducciones del griego al inglés.

10 Robert Jewett sefiala que este verbo seguido por el caso dativo y luego, por la clausula eis, indica una expresion
técnica referente a un arresto. Véase Robert Jewett, Romans, 167.

' “Impureza” en relacion con los “cuerpos” claramente indica pecados de naturaleza sexual. En este sentido moral el
NT, segun Jewett, demuestra la clase de «comportamiento que ‘excluye al hombre de la comunion con Dios’». Jewett
Romans, 168. William Loader sefiala que Pablo achaca estos actos sexuales a los deseos. Loader, The New Testament
and Sexuality, 303.

12Pablo conecta una palabra griega importante, ‘para’ (yap | Gar), que sefiala los ejemplos de estas pasiones
degradantes a continuacion. Jewett Romans, 173.

13 Robin Scroggs aclara el significado de la frase, “Dios los entregd”, en este contexto. Significa que «las personas
que ahora viven en la falsa realidad hacen como bien les parece. Dios no los obliga a que tomen tales acciones falsas;
su juicio radica en dejarlos en donde quieren, en acciones que... creen que son buenas y correctas. Esta es la gran
ironia». Véase Scroggs, The New Testament and Homosexuality: Contextual Background for Contemporary Debate
(Filadelfia: Fortress Press, 1983), 113.



Creador (Rm 1:18-19). Toda la seccion demuestra la verdad de la rebelion humana contra Dios,
evidenciada en la depravacion de los gentiles. La justicia de Dios es revelada en 1:17, mientras
que su iraen 1:18 (el comienzo de esta seccion). El juicio de Dios radica en que los ha “entregado»
a pasiones deshonrosas.

v. 26a: Dios los entrego a pasiones degradantes...

«Por esta razén», Pablo comienza en el versiculo 26, «Dios los entregd» (mapedmkv |
paredoken)'* a pasiones degradantes o deshonrosas (gic mhee driog | eis pathé atimias). Como
dice Robert Gagnon: «La deshonra mencionada en Rm 1:26 y 1:24 no es meramente social ni
siquiera de Dios, sino mas bien del propio ser humano que Dios cred con un ‘género’ discernible
en su constitucion fisica».!> Pablo ofrece dos ejemplos de estas pasiones deshonrosas. '

v. 26b. porque sus mujeres cambiaron la funcion natural por la que es contra la naturaleza.

En primer lugar, sus mujeres intercambiaron el uso natural del cuerpo para el acto sexual
(que Dios hizo bueno) por algo que va en contra de la naturaleza (nrapda ¢Oow | para fisina). Como
resultado de las pasiones deshonrosas, Pablo dice que «sus mujeres» (Onieion | théleiai) cambiaron
«la funcidn natural» (tv uowmn v ypfiow |fén fisiken chrésin) por «la que es contra la naturalezay
o «antinatural» (gig v mapd @Oow | eis tén para fisina). Pablo ha estado describiendo los pecados
de los gentiles. En lugar de usar una palabra mas comtin como mujer (yovn | giné), el original opta

por el género «hembrasy» (OMAewn | téleiai). Su paralelo aparece en el siguiente versiculo con

«varones» (Gpoeveg | arsenes) en lugar de «hombresy (&vopeg | andrés). Pablo no solamente esta

14 Este verbo es un aoristo indicativo activo que apunta un acto finalizado. Dios ha consignado o entregado a los
seres humanos para el castigo, que ya fue recibido en sus propios cuerpos.

15 Robert A. J. Gagnon, The Bible and Homosexual Practice: Texts and Hermeneutics (Nashville: Abingdon Press,
2001), 235.

16 Si bien en el mundo antiguo las «pasiones» podian ser positivas o negativas, James D. G. Dunn sefiala con razén
que aqui connotan una «naturaleza sexual». Véase Dunn, Romanos 1-8, Comentario Biblico Word, Vol. 38a, ed.
Bruce Metzger, David Hubbard, y Glenn Barker (Nashville: Thomas Nelson Publishers, 1988), 64. Douglas J. Moo
también vincula las pasiones con el sexo «iliciton. Véase Moo, The Epistle to the Romans, Nuevo Comentario
Internacional del Nuevo Testamento, ed. Gordon D. Fee (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans, 1996), 113-14.



trazando un paralelismo con el relato de la creacion de «hombre y mujer» (Gn 1:26-27), sino que
aparentemente esta explicitando que en este contexto las féminas estaban operando sexualmente

de un modo inadecuado y antinatural.!’

Asi lo aclara el uso de ypfiow | krésin, que significa
“funcién’ o ‘uso’, en particular de las relaciones sexuales.'® Dejémonos de rodeos porque significa
que existe una manera natural y otra antinatural de sostener relaciones sexuales. El hecho de que
tanto las mujeres como los hombres tuviesen relaciones homosexuales comprobaba que se habian
rebelado en contra del Dios que los cre6 como hombres y mujeres. No era el plan de Dios.!® En
la creacion, Dios vio que la complementariedad fisica de los sexos era buena. De hecho, Pablo esta
usando «varony y «hembray a partir de la traduccion de la Septuaginta: «varon y hembra los cred»

).20

(&poev kol hmAo | arsen kai thély).” Robert Gagnon resume el punto de Pablo:

En lugar de reconocer que Dios los habia creado «hombres y
mujeres» y llamado a que copulasen y se procrearan, estos negaron la
transparencia complementaria de su sexualidad, prefiriendo las relaciones
homosexuales, gratificando una pasion irresponsable sobre la que no
podian edificar familias productivas.?!

v. 27: De la misma manera también los hombres, abandonando el uso natural de la mujer, se
encendieron en su lujuria unos con otros.
En segundo lugar, «de la misma manera, los varones abandonaron la funcién natural de la

mujer en el acto sexual y la reemplazaron con su ardiente lujuria unos con otros».?? Asi como esas

17 Moo sefiala que cuando Pablo recurre a «féminas/varones» en lugar de «hombres/mujeres», estd resaltando «el
elemento de la distincion sexual y la perversidad de la homosexualidad al yuxtaponer implicitamente su confusion de
los sexos con el orden divino de ‘varon y hembra los cred’». Moo, Romans, 114, fnl14.

'8 Dunn Romans, 64; también, Loader, The New Testament and Sexuality, 309.

19 Comenta Bernadette Brooten: «Pienso que Pablo us6 la palabra ‘cambiaron’ para indicar que la gente conocia el
orden sexual y natural del universo, pero que ain asi lo abandonaron». Véase Bernadette J. Brooten, Love between
Women: Early Christian Responses to Female Homoeroticism (Chicago: Universidad de Chicago Press, 1996), 244.

20 Robert A. J. Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 290, sefiala esta conexioén con la traduccioén griega del
hebreo del Antiguo Testamento y también, entre Rm 1:23 y Gn 1:26 en la LXX. Estos son «ecos intertextuales» (291).
Ademas, cabe sefialar que Rm 1:26 es el unico lugar en el OT o NT que menciona el lesbianismo.

2! Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 291.

22 Mi traduccion.



pasiones degradantes provocaron que las mujeres intercambiaran las relaciones sexuales naturales
por las que son contra la naturaleza, Pablo demuestra que también los varones «abandonaron»
(Gpévrec |afentes)® lo que Dios habia creado como relaciones heterosexuales, optando por las
homosexuales. En caso de que los lectores no hubieran captado su punto afiade una imagen vivida:
«unos con otrosy» literalmente «varones en varones» (8poevec &v 8pcecty | arsenes en arsesin).**
Tal parece que este pasaje estd haciéndose eco de Levitico 18:22 y 20:13, que prohiben que el
hombre se acueste con otro hombre como si fuera mujer.

Quienes satisfacen su ardor por otras personas de su mismo sexo reciben «en si mismasy
el castigo. En otras palabras, reciben «el castigo correspondiente» (tnv doynuoctHvnv
xotepyalopevolr | tén aschémosunén katergazomenoi).”> Este castigo corresponde «a su
extravion o «perversion» (fjv £de1 tfic mhevg adtdV | hén edei tés planés auton).?®
Cuestionamientos de las interpretaciones tradicionales de Romanos 1

Romanos capitulo 1 representa un gran reto para los cristianos de hoy que afirman las

relaciones homosexuales.?” Como sefiala uno de sus defensores, cualquier seguidor de Cristo que

estuviera en una relacion homosexual, «€l o ella sentiria que Pablo acaba de barrerlo y depositarlo

23 Gagnon The Bible and Homosexual Practice, 237. La palabra es un participio aorista que declara un acto pasado.
24 La preposicion en podria significar ‘dentro’ o con un objeto plural, ‘entre’. También connota ‘por’ o ‘con’. Estoy
sefialando la posibilidad de que este «en» literalmente alude a la sodomia. Quiza Pablo no lo pensé de esa manera,
pero tampoco podemos descartar que fuera asi. Véase la opinion de Kevin DeYoung, What Does the Bible Teach
about Homosexuality? (Wheaton, IL: Crossway, 2015), 65, fn 1.

25 Jewett sefiala que aschémosuné era «utilizada para describir ‘actos indecorosos’ y los drganos sexuales, cuya
privacidad todavia era tabt dentro del judaismo» (Jewett, Romans, 179). Puesto que aparece en singular en este texto
(v doymuocvvny |tén aschémosuneén), pero seguido del plural ‘varones’ (Gpoeveg | arsenes), Jewett entiende que
debe traducirse con el participio (katepyalouevol |katergazomenoi) de esta manera: «varones que ejercitan su
miembro vergonzoso en [otros] hombres...» Jewett, Romans, 163 y 179. Jewett también sefiala que el participio cobra
un significado mas fisioldgico cuando es vinculado con el contexto de las relaciones sexuales, reflejando la creencia
de algunos griegos en cuanto a que los fluidos reproductivos estaban en el cerebro y «eran espumados en el semen
durante la eyaculacion» (Jewett, 179, esp. fnl55). Su traduccion, ademas de ser un disefio convincente del uso
complejo de las frases en griego, coincide con el concepto antiguo de la anatomia del sexo. De manera que es dificil
leerlo como referente a otra cosa que no sea que Dios (y Pablo) repudiaban estos actos homosexuales.

26 Dunn, Romanos, 65.

27 Colby Martin, Unclobber, 116.



en el basurero de la condenacion».?® Estos partidarios cuestionan las interpretaciones tradicionales
aduciendo que la erudicion tiene una nueva lectura que reasigna al «basurero de la condenacion»
a quienes estan fuera de la homosexualidad como la entendemos hoy. Por otro lado, muchos
eruditos entienden que este pasaje refleja el desprecio de Pablo por las relaciones homosexuales y,
por ende, merecedoras de la ira de Dios. Los cuestionamientos mas recientes instan a la Iglesia a
que revise su postura «homofobicay.

En el 1980, el historiador John Boswell argument6 que la Iglesia primitiva no condenaba
la homosexualidad, sino que guardo silencio y hasta le era indiferente. ;Como explicé el mensaje
de Pablo dice en Romanos 1? Segun Boswell, Pablo no esta condenando la homosexualidad: «...
lo que [Pablo] desprecia son los actos homosexuales cometidos por personas aparentemente
heterosexuales».?’ ;Como llegd a esta conclusién? Segtin Boswell, Pablo esté diciendo que el uso
natural del sexo fue icambiado por el que va en contra de la naturaleza. Si «natural» se refiere a
las relaciones heterosexuales, entonces antinatural (segin Boswell) se refiere a los heterosexuales
que abandonan sus inclinaciones sexuales «naturales» por las que son contra naturaleza. Nadie
puede «intercambiar» lo que carece. Boswell no veia como Pablo pudo haber estado refiriéndose

a que los homosexuales «cambiaron» su uso natural del sexo. Para el homosexual es natural tener

28 Vines, God and the Gay Christian, 99.

2 Boswell, Christianity, Social Tolerance, and Homosexuality, 109. Nétese que Boswell era un historiador, no un
erudito biblico o te6logo. Ademads, era gay y tenia un interés creado en la reinterpretacion de estos pasajes (al igual
que otros). Sin embargo, sus opiniones eran novedosas sobre Pablo y Romanos. El libro fue muy eficaz en su respaldo
de la comunidad gay. Este ofrece un argumento bien elaborado en cuanto a que los primeros cristianos (incluso en el
periodo NT) no consideraban que la homosexualidad era pecado y que esa opinién negativa evoluciono a lo largo del
tiempo, culminando en la época medieval y el siglo pasado. Muchos revisores han criticado su investigacion y, al
menos desde el lado biblico, encontrado que su provocativa tesis tiene muchas lagunas. Para una critica cuidadosa,
pero poderosa de la obra de Boswell, véase Richard B. Hays, “Relations Natural and Unnatural: A Response to John
Boswell’s Exegesis of Romans 1,” The Journal of Religious Ethics 14, no. 1 (Pr 1986):184-217. Sin embargo, muchos
de los defensores de la homosexualidad todavia citan a Boswell.



sexo con personas de su mismo sexo. Por lo tanto, afirma que Pablo «no discuti6 a las personas
homosexuales, sino solamente los actos homosexuales de los heterosexualesy.>’
Boswell fundament6 su interpretacion en que el «Nuevo Testamento no toma una postura

en contra de la homosexualidady.3!

A esta opinion llegé argumentando varios de los temas
secundarios del primer capitulo de Romanos y otros defensores de la homosexualidad entre
cristianos han continuado su trabajo.

Primer cuestionamiento: «Contra la naturaleza»

En primer lugar, Boswell afirm6 que la frase, «contra la naturaleza» (mopd @Oow | para
fisina), es una traduccion incorrecta. En su lugar, debi6 haber sido traducida como «més alla de o
sobrenatural». Dado que la preposicion para significa ‘més que, por encima de’, Boswell sugiere
que es incorrecto traducirla ‘contra’ o ‘contrario’.’? Est4 refiriéndose a un comportamiento
extraordinario.>

En segundo lugar, Pablo tenia otro concepto de naturaleza. El concepto de la «ley natural»
apareci6 mil afios después, por ende, Pablo no estaba hablando de la creacion o el mundo natural,

como hubiera asumido su audiencia romana. Antes bien, Boswell argumenta que Pablo esta

refiriéndose al «caracter» de una persona o grupo.>* Por ejemplo, Pablo llama a un grupo «judios

30 Boswell, Christianity, Social Tolerance, and Homosexuality, 109. Boswell apoya su argumento en Criséstomo, uno
de los padres de la Iglesia del afio 400. En una larga revision del libro de Boswell, David Wright sefiala que no es una
presentacion adecuada de las ideas de Cris6stomo acerca de este pasaje y la homosexualidad. Véase David F. Wright,
“Homosexuals or Prostitutes? The Meaning of APXENOKOITALI (1 Cor. 6:9, 1 Tim. 1:10),” Vigiliae Christianae 38
(1984): 125-153, en Cris6éstomo, 142-43.

31 Boswell, 117.

32 Boswell, 111.

33 Como veremos, es complicado entender el sentido con que Pablo usa naturaleza porque los grecorromanos la
aplicaban de diversas maneras. ;/Sera sinonimo de cultura? Craig Williams sefiala lo siguiente: «Dentro de la tradicion
textual latina, por ejemplo, natura a veces se refiere a la forma de las cosas, es decir, los patrones observables en el
mundo que nos rodea; a veces a la forma en que deberian ser, es decir, los dictados reconstruidos de algin imperativo
trascendente; y a veces a las caracteristicas inherentes de algunos seres, es decir, la naturaleza de algo; y podriamos
decir lo mismo del concepto “naturaleza” en otros entornos culturales». Véase Craig A. Williams, Roman
Homosexuality, 2% ed. (Oxford: Oxford University Press, 2010), 269-70.

34 Boswell, 110.
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de nacimiento» (Nueichecer Tovdaior | hémeis fisei loudaioi) (Ga 2:15). Por lo tanto, aqui
naturaleza no es un concepto abstracto al que todos nos ajustamos, sino la naturaleza personal de
los gentiles descritos.®

Otro escritor lleva la idea de Boswell mas lejos. Matthew Vines sugiere que los antiguos
entendieron natural/antinatural como sinénimos de normal/anormal. En aquella época el varon era
el agresivo y «penetrante», mientras que la mujer era pasiva y sumisa. Dado que Pablo estd
argumentando que Dios entreg6 a estos seres humanos a «pasiones degradantes» (Rm 1:26), no
esta derogando ninglin acto sexual en particular, sino mas bien los anormales o excesivos.*® ;Qué
entendian los grecorromanos por excesivo? Segin Vines, se esperaba que el varon tomara la
iniciativa en el acto sexual y que la mujer fuera pasiva. El mundo antiguo no veia con buenos ojos

7 Pablo estaba refiriéndose a tal exceso cuando menciond las

la inversion de esos papeles.?
«pasiones degradantes». Por lo tanto, solamente esta dirigiéndose a los heterosexuales lujuriosos
que buscaban actos anormales con otras parejas: hombres con hombres, mujeres con mujeres, en
donde uno dominaba al otro.*® De esta manera, Vines argument6 que Pablo no estaba en contra

de las relaciones homosexuales, amorosas y monogamas, sino de las lujuriosas, excesivas y

vergonzosas. Pablo no estd denunciando las «relaciones intimas y monogamas de los cristianos

35 Boswell, 111. Colby Martin toma la idea de «natural» en una direccion diferente, pero con un resultado similar.
Martin argumenta que en la época de Pablo los escritores discutieron que la forma «natural» de tener relaciones
sexuales era con motivos de procreacion; el sexo era contra natura si no buscaba ni facilitaba la procreacion (como
implican los actos homosexuales). Los judios helenisticos, dice Martin, estaban de acuerdo en ese punto. Por lo tanto,
argumenta que Pablo lo habria entendido de manera similar a Filo y Josefo. Véase Martin, Unclobber, 131

36 Vines, God and the Gay Christian, 111.

37 Vines, God and the Gay Christian, 98-99.

38 Vines, God and the Gay Christian, 103-07; también, Martin, Unclobber, 128-30. Vines resume su punto de vista:
«... el concepto de la orientacién homosexual no existia en el mundo antiguo. En el pasado el comportamiento
homosexual era generalmente entendido como producto del exceso sexual, en lugar de la expresion de una orientacion
sexual». Vines, God and the Gay Christian, 129. Abordaremos este cuestionamiento mas adelante. Por ahora, parece
que las «pasiones degradantes» seguramente se debian a la lujuria, pero hay que prestar atencion al contexto de estas
declaraciones para entender cuales y como eran degradantes. Esto era muy importante dentro del sistema de
vergiienza/honra de la cultura romana. Véase Jewett, Romans, 46-51 y 137-47.
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gais».>® Por lo tanto, no estaba condenindolos. Sin embargo, Vines admite que si la «objecion
moral» de Romanos 1 fuera en contra de «la igualdad anatémica de las parejas, en lugar de la
lujuria, entonces, abarcaria a todas las relaciones homosexuales».*’
Respuesta al primer cuestionamiento: «Contra la naturaleza

En primer lugar, ;qué entendid Pablo por mopd ovVow | para fisina («contra la
naturaleza»)? Boswell ha sefialado la traduccion de la preposicion para como ‘exceso’, de modo
que Pablo esté senalando los actos sexuales excesivos. Esta frase griega se remonta a Platon, quien
precedio a Pablo como por cuatro siglos. En su obra, Leyes, Platon organiza un debate entre tres
oradores acerca de las leyes mas justas para la sociedad. En el contexto de la educacion de los
jovenes, el orador ateniense sefiala una ley antiquisima y «acorde con la naturaleza» (koatd @OGv|
kata fisina), a saber, «... el uso de los placeres del amor, tal como se halla arreglado por la
naturaleza, no solo para los hombres sino también para los animales».*! No obstante, este disfrute
sexual (xotd Vo |kata fisina) (seglin la naturaleza) no se extiende a los actos homosexuales: «...
y que cualquiera otra union de varones con varones y de hembras con hembras es un atentado

contra la naturaleza» (mopd UG | para fisina).** Mas adelante, Platon argumenta fuertemente

en contra de «la union de varones con varones».*® Lo veia como un atentado contra la naturaleza.

3 Vines, God and the Gay Christian, 99.

40 Vines, God and the Gay Christian, 99-100.

4l Platon Laws 1. 636¢, Homosexuality in Greece and Rome: A Sourcebook of Basic Documents, 252. Esta seccion
fue traducida al inglés por David Leitao. Version al espafiol tomada de

https://filosofia.org/cla/pla/img/azf09057.pdf, acceso el 4 de mayo de 2021.

42 Debo sefialar aqui que Leitao traduce esta frase en el inglés como «parece que va mas alla de la naturalezay,
(Hubbard, 252). Cf. la traduccion de Taylor en The Collected Dialogues of Plato, Including the Letters, trad. A. E.
Taylor, ed. Edith Hamilton y Huntington Cairns, Bollingen Serie LXXI (Princeton: Princeton University Press, 1961),
1237: «... los placeres del amor, sea en serio, sea en chanza, es indudable, que la naturaleza los ha ligado a la union de
los dos sexos, que tiene por objeto la generacion; y que cualquiera otra union de varones con varones y de hembras
con hembras es un atentado contra la naturaleza, que solo ha podido producir el exceso de la intemperancia»
(Enfasis del autor). Aunque Cross estd discutiendo la traduccion al inglés de Taylor, para conveniencia de nuestros
lectores/as  seguiremos con la  version en espaiiol del texto de Platon tomada  de
https://filosofia.org/cla/pla/img/azf09057.pdf, acceso el 4 de mayo de 2021.

43 Platén Laws, 1.836¢, Homosexuality in Greece and Rome, Trad. David Leitao, 253.
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Si bien en las obras de Platén encontramos esta palabra aplicada de varias maneras, el mencionado
pasaje alude directamente al mundo natural (nétese la referencia al sexo entre animales). Por lo
tanto, a los hombres «la naturaleza los ha ligado a la union de los dos sexos, que tiene por objeto
la generacion» y «abstenerse del vardn si quieren evitar acabar con la humanidad y sembrar su
semilla, por asi decirlo, en rocas y piedras en donde nunca echara raices...». ** Por lo tanto, Platon
armonizaria su «ley con la naturaleza»® prohibiendo «el amor por varones».*®

En segundo lugar, ;estaria Pablo al tanto de las ideas de Platon acerca de la
homosexualidad? No sabemos a ciencia cierta, pero si habria estado bien familiarizado con los
refranes del griego comun, «contra la naturaleza» y «de acuerdo con la naturaleza». Varios
documentos que van del siglo I a. C. al siglo I d. C. presentan esta frase de un modo céonsono con
Platon. El primero aparecio en los escritos de Flavio Josefo, un historiador judio contemporaneo
de Pablo (cerca d. C. 37-100). En su, Contra Apion, Josefo establece el razonamiento judio contra
las practicas homosexuales: «(mapd @Uow | para fisina) los eleaticos y tebanos su vicio tan
extendido y contrario a la naturaleza de convivir con varones (npog dppevog piEewc | pros

arrenas mixeos)».*’ Los griegos, afirmo, «atribuyeron a los dioses las relaciones mutuas

masculinas y el matrimonio de hermanos y hermanas (1®v dppéveov pigelg | ton arrendn mixeis),

44 Platon Laws 1.838e-839a, Homosexuality in Greece and Rome, Trad. David Leitao, 256.

45Platon Laws 1. 839a, Homosexuality in Greece and Rome, Trad. David Leitao, 256. Las leyes son de las ultimas
obras de Platon. Notese la diferencia con su Simposio, en donde entabla un intenso didlogo sobre el amor, en particular,
homosexual que ahora desautoriza en su sociedad ideal.

46 Platén Laws, 1.841d, The Collected Dialogues of Plato, Including the Letters, trad. A. E. Taylor, 1406. Para una
representacion detallada, pero concisa de la manera en que @UGLS | fisis y mapd eOVGW | para fisina fue utilizada en el
mundo grecorromano, véase Brooten, Love between Women, 251, fn103.

47 Literalmente, esta ultima frase significa «la mezcla de machos». Flavio Josefo, Contra Apién, 2.38 en The Works
of Josephus, trad. William Whitson (np: FaithPoint Prensa, 2006), 858. El griego fue tomado de la Loeb Classical
Library, cuyo traductor inglés aparentemente decidid no traducir las frases total o claramente (;tal vez por modestia?).
«... y los pueblos de Elis y Tebas [se vieron obligados finalmente a condenar su desprecio por el matrimonio y] el
vicio antinatural rampante entre ellos». Véase Josefo, Contra Apion, 11.273-74 (37) en Josephus I: The Life; Against
Apion, trad. H. St. J. Thackeray, Loeb Classical Library 186, ed. Jeffrey Henderson (Cambridge, MA: Harvard
University Press, 1926), 403. El griego aparece en la pagina 402. Version en espafiol tomada de
https://elmundobiblicodigital.files.wordpress.com/2013/12/contra-apic3b3n-sobre-la-antiguedad-del-pueblo-
judc3ado-por-flavio-josefo.pdf, acceso el 4 de mayo de 2021.
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excusando con ello sus propias relaciones ilicitas y sus placeres antinaturales (mapd @Uow | para
fisina)».*® Ademas, dice de las leyes judias sobre el matrimonio, «... aprueba aquellas relaciones
sexuales que son la unidn con la esposa, y sdlo cuando tiene por objeto engendrar hijos. Abomina
las relaciones entre varones...» (Contra Apion, 2.25, 854). Una vez mas, contra la naturaelza es
utilizada como en los escritos de Pablo (a saber, mapd @Oow | para fisina).

Otro texto del judaismo helenistico es el apocrifo Libro de la Sabiduria (14:22-27), cuya
descripcion del pecado es semejante a Romanos 1:18-31.% El escritor afirma que los paganos por
su ignorancia de Dios crearon grandes conflictos, incluyendo «frenéticas orgias de costumbres
extravagantesy» y «no conservan puros, ni la vida ni el matrimonio...» (Sabiduria 14:22-24). Pero
su mayor preocupacion era la frase referente a los pecados sexuales: «... vejacion de los buenos,
olvido de los beneficios, contaminacién de las almas, perversion sexual, desorden en el
matrimonio, adulterio y libertinaje» (Sabiduria 14:26). La frase «perversion sexual» es un tanto
imprecisa y general en su fuerza. La frase griega, yevéoemg Evairayn | geneseos enallage, podria
estar refiriéndose al ‘intercambio de roles sexuales’ o ‘confusion sexual’.’® Cuesta determinar qué
significo esta frase para sus autores y audiencias debido a que no recurre en otras partes de toda la
literatura griega (biblica o de otro tipo). Sin embargo, en este escrito el autor menciona a Sodoma

en dos ocasiones (10:6-9 y 19:14), lo que hace factible que estuviera pensando en las practicas

48 Josefo, Contra Apidn, 2.38, trad. Whitson; para el griego, Josefo, Contra Apién, 11.275, en Loeb Classical Library
186, ed. Jeffrey Henderson, 402. Aqui Thackeray, el traductor de Loeb, hace de esta «la practica de la sodomia».
Traduccion al espaiiol tomada de https://elmundobiblicodigital.files.wordpress.com/2013/12/contra-apic3b3n-sobre-
la-antiguedad-del-pueblo-judc3ado-por-flavio-josefo.pdf, acceso el 4 de mayo de 2021.

49 De hecho, Pablo estaba al tanto de la Sabiduria de Salomén o de un texto similar porque lo cita un sinniimero de
veces en Romanos.

50 Véase James B. De Young, “A Critique of Prohomosexual Interpretations of the Old Testament Apocrypha and
Pseudepigrapha”, Bibliotheca Sacra 587, n° 4 (octubre-diciembre de 1990): 427-454, aqui 443. E. La traduccion de
Goodspeed de The Apocrypha ofrece esta Ultima frase, «confusion sexual». Véase, The Apocrypha, trad. Edgar
Goodspeed (Chicago: University of Chicago Press, 1939) en Sabiduria de Salomon 14:26. William Loader afirma que
esta frase puede significar ‘cambio’ o ‘inversion’ y referirse a las relaciones homosexuales porque yevécewg | geneseos
parece apuntar a su efecto sobre la reproduccion. Véase Cargador, Pseudepigrapha on Sexuality: Attitudes Toward
Sexuality in Apocalypses, Testaments, Legends, Wisdom, and Related Literature (Grand Rapids: Eerdmans, 2011),
421.
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inmorales de Sodoma. En el contexto de 14:26 el tema esta relacionado con los pecados sexuales
(incluso «contaminacion de las almas» es un eufemismo para el sexo inmoral). Aunque el
significado de este texto no esté del todo claro, si concuerda con las perspectivas de Josefo y Pablo
en cuanto a la «perversion sexual» que impide la procreacion.

Encontramos otro texto entre los apocrifos judios (es decir, textos que fueron escritos como
si provinieran del judaismo antiguo, cuando la verdad es que datan del judaismo del segundo
templo, a veces, contemporaneos con Jesus y Pablo). Uno es el llamado Testamento de Neftali
(supuestamente las ultimas declaraciones de uno de los doce patriarcas de Israel): «Los gentiles,
equivocados y apartados del Sefior, cambiaron su orden (NAAWO®cav v Ta&y avt@v | Elliodsan
tén taxin autdon]... No seais asi vosotros, hijos mios..., para que no sedis como Sodoma, que
trastoco el orden de su naturaleza... (éviAloce Ty hecewg avtiic | enéllaxe taxin physeos
autés])» (T. Neftali 3:3-4).5! Notese la conjugacion verbal de cambiaron similar a Romanos 1,
pero esta vez hablando primero del «orden» (ta&wv | taxin) y luego «de su naturalezay» (¢p¥Ooewg |
fiseos). Este lenguaje es similar a lo que Pablo escribe en Romanos 1:26-27, sobre todo su concepto
de la naturaleza como inherente al orden de la creacion.

En tercer lugar, otro de los contemporaneos de Pablo, el filésofo judio Filon (ca. 20 a. C.
— 45 d.C.), fue explicito en su descripcion de los pecados de Sodoma. Debido a su «excesiva
abundancia de bienes», Sodoma comenz6 a disfrutar de «actos sexuales ilicitos». Los sodomitas
«apartan de sus cuellos la ley de la naturaleza» (tov tfig pUGEmG VOUOV | ton tés fiseds nomon).>

Y afiade: «No sdlo por pasion hacia las mujeres corrompieron los hogares ajenos, sino ademas los

3! Esta traduccidn y el texto griego son ofrecidos por Robert Jewett, Romans, 174. Versién en espafiol tomada de
https://docs.google.com/document/preview?hgd=1&id=1ElrHWppN-0ym2Pullpnc3jzKpBiMWdJeJtjOZZLT5EI,
acceso 5 de mayo de 2021.

52 Filén, Sobre Abraham (de abrahamo), XXVI, 135, en Filén VI, trad. F. H. Colson en Loeb Classical Library, 289,
ed. Jeffrey Henderson (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1935), 71. Version al espaiiol de
https://asgoped.files.wordpress.com/2012/11/filon-de-alejandria-obras-completas_pdf.pdf, acceso 5 de mayo de
2021.
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hombres cubrian a los de su mismo sexo (dvdpeg dvteg dppecwv emPaivovieg | andrés ontes
arresin epibainontes) sin respetar los que asumian la parte activa la comun naturaleza (pvov |
fisina) que los ligaba a los que desempefiaban el papel pasivo...».>> Era «natural» (xote @Oty |
kata fisin) que los hombres tuvieran el coito con las mujeres y procrearan hijos, pero los sodomitas
se tornaron «hacia las uniones desnaturalizadas (mopd @vow) e ilicitasy.>*

Segun Filon, la Ley de Moisés expuso una razon clara para guardar a la asamblea en el
templo negandole la entrada a varios tipos de personas: «comenzando por los andréginos, cuya
enfermedad es el afeminamiento (40 t@v vocovvimv v ONAewy voGov | apo ton nosounton
téen thélian noson), hombres-mujeres (avopoyOvev | androgynon), los que desvirtuando las reglas
de la naturaleza (of 10 @¥Ocewc vouioua | hoi to fiseds nomisma), la violentan adoptando pasiones

55

y apariencias propias de mujeres de mal viviry. Estos «androginos» los describe como

«adulterador(es) de la legitima moneda de la naturaleza» y merecen la muerte.’® Mas atin, los
«pederastasy (modepaotiic | paiderastés) merecen la muerte como castigo ya que «van en procura

de un placer que repugna a la naturaleza» (napé. @Oow | para fisina).”’

33 Filon, Sobre Abraham, XXVI. 135, Loeb, 70-71.

>+ Filon, Sobre Abraham, XXVII. 137, Loeb, 70-71.

55 Filon, The Special Laws (de specialibus legibus), 1. LX. 326, trad. Yonge, 565. El griego es de Filon VII, Leyes
especiales, trad. F. H. Colson, Loeb, 288-89. Version al espafiol de
https://asgoped.files.wordpress.com/2012/11/filon-de-alejandria-obras-completas_pdf.pdf, acceso 5 de mayo de
2021.

56 Filon, The Special Laws (de specialibus legibus), 111. VII. 38, trad. Yonge, 598. El griego es de Filon, Leyes
especiales, trans. Colson, Loeb, 498. Version al espafiol de https://asgoped.files.wordpress.com/2012/11/filon-de-
alejandria-obras-completas_pdf.pdf, acceso 5 de mayo de 2021.

57 Filén, The Special Laws (de specialibus legibus), 111.VIL.39, Loeb, 498. Aclaremos que Filén expuso unos
argumentos mas amplios en contra de la pederastia y posiblemente la homosexualidad sefialando que estos actos
sexuales se apartaban del orden divino de la procreacion. Filon lo tiene bien presente en su discusion de los actos
homosexuales. Sin embargo, Pablo no usa el argumento de la procreacion en contra de la homosexualidad. Incluso
podemos leer su comentario en 1 Co 7:9 (es mejor casarse que quemarse) como una afirmacion de las relaciones
sexuales destinadas principalmente al placer. Lo que si esta claro es que, «como Filon, su concepto de la naturaleza
parte del orden divino de la creacidn, su uso de OfAgion y dpoeveg refleja Gn 1:27; sin duda, al igual que Filon, también
lo asocio6 con las prohibiciones leviticas...». Véase William Loader, “Reading Romans 1 on Homosexuality in the
Light of Biblical/Jewish and Greco-Roman Perspectives of its Time”, Zeitschrift fiir die neutestamentliche
Wissenschaft und die Kunde der dlteren Kirche 108, N° 1 (2017): 110-149, aqui 138.
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Si bien las frases «contra la naturaleza» y «de acuerdo con la naturaleza» son recurrentes
en la literatura estoica del tiempo de Pablo,*® este probablemente estuvo apoyandose en la vasta
informacion de su trasfondo judio. Tal parece que su uso de la frase, «contra la naturaleza, tiene
un bagaje sustancial en el griego que respalda precisamente el «sentido llano» del texto.>® Es decir,
esta refiriéndose al orden de Dios, a las cosas que dan testimonio del Creador (Rm 1:19). Dios ha
dejado pruebas visibles de su existencia. De manera similar, ha expresado sus intenciones en la
complementariedad de los genitales del hombre y la mujer.*® William Loader, erudito australiano
del Nuevo Testamento, entiende que Pablo esta escribiendo desde su trasfondo judio:

Al referirse a las mujeres y los hombres aqui esta vinculandolos con la
creacion, a la que aludi6 especificamente en 1:23. Con toda probabilidad
creia que el relato de la creacion implica que Dios solamente acepta las
relaciones sexuales entre hombres y mujeres (y entonces solamente en el
matrimonio). Era inevitable que los autores judios asociaran la naturaleza
con la creacion y el orden divino como su fundamento. También cuesta
creer que Pablo abordaria estos asuntos sin haber tomado en cuenta la
prohibicion de las relaciones homosexuales de Lv 18:22 y 20:13 y que
aplicaban tanto a hombres como mujeres. Su discusion demuestra que no
estd enfocado solamente en los actos, sino también en las actitudes
encarnadas en pasiones desordenadas. Ambos contradicen el orden de
Dios para la naturaleza. ¢!

Ademas, Robert Gagnon afirma lo siguiente: «De acuerdo con Pablo, las pasiones
pervertidas por la caida no pueden ensefiarnos como comportarnos, sino que la creacion material
que nos rodea y el disefio del cuerpo humano nos guian hacia la verdadera naturaleza de Dios y de
la sexualidad humanay.%?

Segundo cuestionamiento: Pederastia, en lugar de relaciones homosexuales

38 Jewett, Romans, 175.

%9 Véase Christopher Seitz, “Reading Romans 1 on Homosexuality in the Light of Biblical/Jewish and Greco-Roman
Perspectives of its Time,” Zeitschrift fiir die neutestamentliche Wissenschaft und die Kunde der dlteren Kirche,
David L. Balch (Grand Rapids: Eerdmans, 2000), 190-91.

0 Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 257. Para una lectura diferente sobre la complementariedad de los
sexos, véase James Brownson, Bible, Gender, Sexuality, 26-36.

8! Loader, The New Testament and Sexuality, 313-15.

2 Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 391.
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Otro autor objeto la lectura llana de la frase «contra la naturalezay, para la que ofrece una
alternativa. Robin Scroggs, erudito del Nuevo Testamento, ha propuesto que esta frase no esta
refiriéndose ni al derecho natural ni a una interpretacion del relato de la creacién del primer
capitulo de Génesis, sino a la pederastia grecorromana, es decir, la costumbre del adulto (por lo
general, casado) que sodomizaba a un menor (un adolescente entre 12 a 18 afios).*> La pederastia
era comin entre griegos y romanos, pero hubo diversas opiniones al respecto.* Los judios
helenisticos de ese periodo estaban de acuerdo en que era una costumbre desconcertante. Filon

65

considerd que Levitico 18:22 y 20:13 abordaban el mal de la pederastia.” El adulto era «el

pederasta» (mowdepaotiig | paiderastés) y su pareja sodomizada, un «varén afeminadoy, es llamado

avdpdyvvoc | andréginos (‘hombre-mujer’).%® Filén sefialdé que algunos de estos jovenes se

dejaban el cabello largo, usaban rubor y aceite con el fin de «transformar su naturaleza masculina

83 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 114-15; sobre la edad de la pareja “pasiva”, véase David M.
Halperin, “Two Views of Greek Love: Harald Patzer and Michel Foucault”, en One Hundred Years of Homosexuality
and Other Essays on Greek Love (Nueva York: Routledge, 1990), 55. Halperin cita la informacion de Patzer sobre la
edad.

% Las fuentes antiguas son explicitas en cuanto a que la pederastia era comiin entre griegos y romanos. Sin embargo,
mas adelante demostraré que no era el tnico tipo de relaciones homosexuales, como alegan los partidarios de la
homosexualidad. Scroggs quiso establecer que la pederastia era el unico tipo de homosexualidad en la antigua Grecia
y Roma, negando otras relaciones homosexuales. Mark Smith sefiala que Scroggs, en su libro de 1984, dependio
demasiado de la primera edicion (1978) de la obra de Dover, Greek Homosexuality, sin consultar la segunda edicion
(1989). Dover cambid su opinion acerca de la pederastia afirmando que el eromenos (la pareja sodomizada) pudo
haber sentido «placer en la copulacion» y, por lo tanto, no verla negativamente. Lo admite en su posdata de 1989:
«Subestimé las pruebas en contra de mi suposicion» de que la pareja pasiva nunca expresé ni sintidé amor en la relacion.
Ademas, la pederastia no siempre fue explotadora. Dover, Greek Homosexuality, 204. Dover sefial6é que algunas de
esas relaciones perduraban hasta la adultez. Véase Mark D. Smith, “Ancient Bisexuality and the Interpretation of
Romans 1:26-277, Journal of the American Academy of Religion 64, N° 2 (1996): 223-56; aqui, 232. Smith también
sefialo los problemas con la cronologia de Scroggs. Después de la Guerra del Peloponeso (431-404 a. C.), «disminuye
considerablemente la prueba a favor de la pederastia, pero no asi otras practicas homosexuales» (233). Scroggs no le
dio peso. William Loader sefialdé que Dover cambié de opinidn entre la primera y segunda edicion de su libro. Loader,
The New Testament and Homosexuality, 324.

85 Filon, The Special Laws (de specialibus legibus), 111.37-42, en The Works of Philo: Complete and Unabridged, trad.
C. D. Yonge (Peabody, MA: Hendrickson, 1993), 597-8. Version al espafiol de
https://asgoped.files.wordpress.com/2012/11/filon-de-alejandria-obras-completas_pdf.pdf, acceso 5 de mayo de
2021.

% Filén, The Special Laws (de specialibus legibus), 111.38-39, en Philo VII, Special Laws, trad. F. H. Colson, Loeb
Classical Library,, 320, ed. Jeffrey Henderson (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1937), 498. Traduccion al
espailol de https://asgoped.files.wordpress.com/2012/11/filon-de-alejandria-obras-completas_pdf.pdf, acceso 5 de
mayo de 2021.
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en femenina». Mientras que los romanos del tiempo de Cristo y Pablo tuvieron diversas opiniones
acerca de la pederastia, los judios helenisticos lo veian como contraria a la naturaleza (napa @Howv
| para fisina).®” Scroggs entendié que Pablo estaba atacando esa prictica: «Pablo atacé la
homosexualidad pensando en la pederastia, tal vez sus formas mas degradantes».®® Tales
relaciones homosexuales eran explotadoras y degradantes para el joven. Segin Scroggs, Pablo esta
denunciando a la pederastia.
Respuesta al segundo cuestionamiento: ;Pederastia u homosexualidad?

(Esté refiriéndose la frase, «contra la naturaleza», solamente a la pederastia como lo sugirid
Robin Scroggs? ;Estaria Pablo pensando en la pederastia como «antinatural» (mapd ¢@Oov)? Sin
duda, los judios helenisticos aborrecian esta costumbre comun entre griegos y romanos. Filon
practicamente lo cataloga como el pecado de los gentiles, incluso alegando que Levitico 18 y 20
fueron escritos en contra de la pederastia de su época.’’ Filon usa seis términos diferentes para
describirla:

1. mtowdepaoctelv | paiderastein (pederastia)

2. 00 10ic Opdot phvov, AL Kol TOig TAGYOVoW | ou tois drosi monon, alla kai tois pas

chousin (activo y pasivo)

3. ol vecov OnAetav | oi noson téleian (enfermedad del afeminamiento)

4. 0 0 TadePASTNG | ho de paiderastés (el pederasta)
5. axpaciog kot poAaxeag | akrasias kai malakias (libertinaje y afeminamiento)

7 Filon The Special Laws II1, 39, Loeb, 498. Me acordé de una cita muy conocida de Cicerén en sus Catilinarias. En
su burla de Catilina, un senador romano que estaba tramando un golpe de Estado, lo describioé como la clase de persona
que guardaba ciertas compaiiias: «Los reconoceréis en lo bien peinados, elegantes, unos sin barba, otros con la barba
muy cuidada; con tunicas talares y con mangas, que gastan velos en vez de togas, cuyas ocupaciones y asiduo trabajo
son prolongar los festines hasta el amanecer. En este rebafio figuran todos los jugadores, todos los adulteros, todos los
que carecen de pudor y vergiienza. Estos mozalbetes tan pulidos y delicados no s6lo saben enamorar y ser amados,
cantar y bailar, sino también clavar un puiial y verter veneno». Cicerdn, Catilinarias 11, 10. Version en espafiol tomada
de https://www.imperivm.org/catilinarias-por-marco-tulio-ciceron-obra-completa/, 6 de mayo de 20211.

En el 63 a. C., Cicer6n creyd que podia avergonzar a Catilina exponiendo su predileccion por los «mozalbetesy.
Clemente de Alejandria, uno de los primeros teologos de la cristiandad, también critico a los hombres que trataban de
presentarse como mujeres. Véase su Paedagogos, 111.3, 15-21.

8 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 117. Como veremos, Scroggs también aplica este concepto al
lenguaje utilizado en 1 Corintios 6:9-10 y 1 Timoteo 1:10.

% Filon, The Special Laws III,.37, trans. Colson, Loeb, 498.
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6. tfic KoMV veaviceav | tés kalén neanieian (juvenil belleza).”

Notese que Pablo pudo haber recurrido a cualesquiera de las seis frases anteriores o sus
combinaciones, pero no lo hizo ni en Romanos 1:26-27 ni en 1 Corintios 6:9-10.”! Si bien Pablo
y otros estaban al tanto de las costumbres sexuales del siglo I, el primer capitulo de Romanos
abarca mucho mas que la pederastia. ;Por qué no dice claramente que estd refiriéndose a la
pederastia? Vemos que tenia las frases para ello. Si estaba condenandola, ;por qué calla acerca de
su naturaleza explotadora o de la dominacidn/subordinacion en la sexualidad? No lo hace.

En cambio, Romanos 1 describe el sexo con un sentido de mutualidad, sobre todo en el v.
27 en donde dice que los hombres «se encendieron en su lujuria unos con otros».”> La pederastia,
por lo general, es definida por su naturaleza explotadora: el adulto que entra en una relacion sexual
con un joven a cambio de varios tipos de favores.”® Tal parece que el adulto o pederasta era el
mas beneficiado de la relacion con el «afeminado».” Esta costumbre, a pesar de la variedad de

opiniones, tenia una larga historia en el mundo grecorromano.” Pablo bien pudo haber estado

70 Estas seis frases aparecen en un conjunto de parrafos de Las leyes particulares, 111.37-41, Loeb, 498-500. Version
en espafiol de https://asgoped.files.wordpress.com/2012/11/filon-de-alejandria-obras-completas_pdf.pdf, acceso 5 de
mayo de 202. Véase David E. Malick, “The Condemnation of Homosexuality in 1 Corinthians 6:9”, Bibliotheca Sacra
150 (octubre-diciembre de 1993): 479-92, aqui 485, fn28.

"I La excepcion es malakias, que se acerca al lenguaje de Pablo en 1 Co 6:9 (nataxol | malakoi). Discutiremos esto
mas adelante.

72 Loader también sefialo este aspecto de la mutualidad cuando dice que Pablo no estaba hablando «principalmente
de la pederastia explotadora ni limitandose a esto». Loader, The New Testament and Sexuality, 325.

73 Scroggs sefiala que la palabra utilizada para la concesioén de favores sexuales era el sustantivo charis, que en el
lenguaje de Pablo significa la gracia de Dios para salvarnos. Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 36.

74 Hacia el final de la Republica y la era imperial romana los romanos no podian participar en una relacién pederasta
con ciudadanos nacidos libres. Esas relaciones tenian que ser voluntarias. Pero los hombres podian abusar de sus
esclavos. Por lo tanto, los esclavos tenian que soportarlo, pero me abstendré de los detalles. También guardaban la
esperanza de que este sometimiento les ganara la libertad. De modo que la pederastia evidentemente no es definida
por la reciprocidad en el acto sexual. No estoy argumentando en contra de la naturaleza explotadora de la pederastia
grecorromana, antes bien, que el lenguaje de Pablo en Romanos 1:26-27 no esta solamente enfocado en ese asunto
como afirman los cristianos defensores de la homosexualidad.

75 Resulta imposible que aqui resumamos la diversidad de opiniones entre los autores antiguos sobre la pederastia. Lo
mejor es que lea las fuentes originales. Util en este sentido es Homosexuality in Greece and Rome: A Sourcebook, ed.
Thomas K. Hubbard. Hubbard incluye unas anotaciones introductorias de los distintos periodos (desde la lirica arcaica
hasta la antigliedad grecorromana) que ofrecen un espléndido ejemplo de la manera en que cada escritor (o artista)
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considerandola, pero el lenguaje de Romanos 1, «se encendieron en su lujuria unos con otrosy,
alude a un comportamiento reciproco. ;Por qué Scroggs y otros estan tan seguros de que Pablo
estaba hablando de la pederastia en Romanos 1? Estos intérpretes demuestran sus prejuicios
cuando, en lugar de evaluar el mensaje de Pablo, optan por enfocarse en la pederastia, librando a
los homosexuales actuales de la descripcion de las actividades merecedoras de la ira de Dios.
(Por qué la frase «unos con otros» de Romanos 1:27 no aplica a todas las relaciones
homosexuales? Varios eruditos han sugerido que la pederastia era la homosexualidad del siglo 1.7°
Otros han propuesto que la atraccidon homosexual no existia en la antigiiedad, asi que Pablo no
estaba condenando las relaciones romanticas y monégamas.”” Aun cuando los antiguos tuvieran
un concepto del sexo distinto del nuestro (no sabemos con certeza), existen pruebas suficientes
acerca de relaciones romanticas homosexuales.”®> No todas las relaciones homosexuales eran
pederastas. Pese a que Pablo tuviera un concepto de la homosexualidad distinto de los términos o
conceptos modernos (sobre todo desde las perspectivas psicologicas y sociologicas), «no es

adecuado que descartemos la postura de Pablo porque no comparte las premisas de la “orientacion”

sexual de las sociedades occidentalesy.”

discuti6 su opinion a favor o en contra de la pederastia. Por lo tanto, cuesta afirmar que existia unanimidad en este
tema, excepto por los judios helenisticos.

76 Ademas de Scroggs, Victor Furnish, The Moral Teaching of Paul, 3™ Ed. (Nashville: Abingdon, 2009); Herman C.
Waetjen, “Same-Sex Sexual Relations in Antiquity and Sexuality and Sexual Identity in Contemporary American
Society”, en Biblical Ethics & Homosexuality: Listening to Scripture (Louisville: Westminster John Knox Press,
1996): 103-116; y Arland J. Hultgren, “Being Faithful to the Scriptures. Romans 1:26-27 as a Case in Point”, Word
& World 14, no. 3 (suma 1994): 315-325. Estas fuentes son citadas por Gagnon, The Bible and Homosexual Practice,
347, fn4.

77 Esta idea surge principalmente de un texto escrito en el 1978 por Kenneth J. Dover, Greek Homosexuality
(Cambridge, MA: Harvard University Press, 1978), quien argument6 que la homosexualidad entre parejas de la misma
edad era practicamente desconocida. Scroggs respalda ese punto: «Desconozco de otras fuentes que sugieran la
existencia de la homosexualidad entre adultos». Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 35. Esta declaracion
es parte de una discusion acerca de la prostitucion de adultos.

8 Thomas Hubbard ha argumentado en contra de la corriente «la actividad sexual entre personas de la misma edad no
era una rareza, como hemos demostrado, lo que socava profundamente que la homosexualidad griega sea interpretada
en términos de ‘categorias de victimas’». Véase Hubbard, “Introduction”, en Homosexuality in Greece and Rome, 11.
7 Robert Jewett, “The Social Context and Implications of Homoerotic References in Romans 1:24-27”, en
Homosexuality, Science, and the ‘Plain Sense’ of Scripture, 244.
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Ademas, en el versiculo 26, Pablo expande la actividad referida al lesbianismo, que no era
parte de la pederastia social.®® Como Martti Nissinen ha indicado «la referencia a las mujeres
indica que la critica de Pablo no est4 limitada a la pederastia, aunque definitivamente era uno de
los fendmenos de trasfondo».®!

Al contrario de los romanos, Pablo no est4 distinguiendo la pederastia de
la homosexualidad entre adultos, tampoco entre activos y pasivos, sino que
sigue su tradicion judia interpretando toda la gama de actividades
homosexuales como pruebas de la ira divina.®?

Tercer cuestionamiento: No se refiere a la homosexualidad actual

En cuanto a la discusion anterior acerca de la pederastia y el primer capitulo de Romanos,
algunos escritores insisten en que la palabra «homosexualidad» surgié en el 1éxico inglés a
mediados del siglo XIX y que el concepto moderno (relacionado con la orientacion y el estilo de
vida sexuales) tiene un siglo.®® ;Qué significo la homosexualidad en el mundo antiguo? ;Qué
hubiera significado para Pablo una palabra que ni siquiera aparece en la Biblia?

Durante los pasados treinta afios historiadores y eruditos biblicos han debatido si la
sociedad grecorromana entendia la homosexualidad tal y como ha venido a conocerse desde el
siglo pasado. Aunque homosexual no formaba parte del 1€xico antiguo, algunos eruditos sostienen

que hubo conceptos relacionados con este tipo de actividad sexual. Ya hemos discutido algunos

de estos. Otros argumentan que el concepto antiguo era tan distinto del nuestro que, aunque Pablo

80 Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 348.

81 Martti Nissinen, Homoeroticism in the Biblical World: A Historical Perspective, trad. Kirsi Stjerna (Minneapolis:
Fortress Press, 1998), 110. Algunas literaturas prefieren el término homoeroticismo en lugar de homosexualidad y
otros similares. Aqui Nissinen definid el término: homoeroticismo abarca «todos los encuentros erético-sexuales y
experiencias homosexuales, aun cuando los involucrados no se consideren a si mismos homosexuales». Nissinen, 17.
82 Jewett, Romans, 179.

83 Véase David M. Halperin, One Hundred Years of Homosexuality: And Other Essays on Greek Love (Nueva York:
Routledge, 1990), 15-17. Halperin traza la historia de la palabra a dos médicos alemanes y luego, a un traductor
llamado C. G. Chaddock, quien acuii6 la palabra “homo-sexuality” en el 1892.
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hubiera prohibido ciertas actividades sexuales, no podrian entenderse como la homosexualidad
actual. James V. Brownson ha defendido esta teoria:

Aqui Pablo no estd pensando en el concepto moderno de la
orientacion homosexual, es decir, que algunas personas no sienten
atraccion alguna por el sexo opuesto, sino que prefieren amar a su mismo
sexo. Esa perspectiva no aparece en la literatura de la época de Pablo. En
cambio, cada vez que esa literatura (sobre todo los contemporaneos de
Pablo) presenta negativamente el erotismo homosexual, lo que estd
describiendo es una manifestacion particular de la lujuria egocéntrica que
no se satisface con las mujeres, sino que va en busca de estimulos mas
exoticos y antinaturales por placer.

No obstante, la pregunta que estamos discutiendo es mas sofisticada que si la palabra
«homosexual» era parte del vocabulario antiguo. El argumento es doble: (1) ;conocian los antiguos
de relaciones homosexuales y romanticas tal y como las entendemos hoy en dia? (2) Y si la
«homosexualidad», como la entendemos hoy, no existia en el mundo antiguo, entonces, los
cristianos de hoy pueden estar tranquilos en que las aparentes prohibiciones biblicas en contra de

las relaciones homosexuales no incluyen a las relaciones romanticas y monégamas. ™

8 Brownson, Bible, Gender, Sexuality, 155-56.

85 Reconozco que nuestras nociones modernas de la sexualidad (en particular, la homosexualidad) puede que no tengan
lugar en la lectura de los textos antiguos (aunque es extraordinariamente dificil removerse las lentes interpretativas de
nuestra cultura y época). Cabe la posibilidad de que los antiguos no tuvieran ni idea de la orientacion o las relaciones
homosexuales segun las entendemos hoy en dia, a saber, como el resultado del constructo social de seres humanos
heterosexuales y homosexuales. Sin embargo, Brownson desarrolla un enfoque bastante prejuiciado en su lectura de
la historia sobre este punto. Branson Parler argument6 que Brownson no ha demostrado la ausencia de nociones sobre
la orientacion sexual similares a las «modernas». «El mundo antiguo no tenia nocion alguna de la orientacion sexualy,
segun Brownson, Bible, Gender, Sexuality, 255. Parler demostr6 que Brownson estaba equivocado. La mera
afirmacion de que en la antigiiedad no existia el concepto moderno de la orientacion sexual (o incluso la
homosexualidad) no significa que tampoco hubo «equivalentes del concepto moderno de la orientacion sexual». Véase
Branson Parler, “Worlds Apart?: James Brownson and the Sexual Diversity of the Greco-Roman World”, Trinity
Journal 38 (2017): 183-200, aqui 187, fnl5. Parler sefiala varias fuentes grecorromanas cuyo lenguaje guarda similitud
con el concepto moderno de la orientacion sexual (por ejemplo, «disposicion»). Ademas, varias fuentes antiguas
conjeturaron sobre a qué se debia que algunas personas se sintieran atraidas hacia otras de su mismo sexo. Tales
respuestas no competen a esta discusion, pero notese la claridad en cuanto a cierta disposicion innata de comportarse
de esa manera. Brownson sostuvo que Pablo, como judio, no habria estado de acuerdo con esas fuentes grecorromanas
que sugerian que la atraccidn homosexual era natural (Brownson, 229). Y es verdad. Pablo habria visto tales
inclinaciones (probablemente) como malas, resultantes de la caida (aunque Brownson argumentd fuertemente en
contra de esta opinion). Parler responde al desacuerdo entre Pablo y las fuentes no judias con la observacion astuta de
que tanto los griegos como los romanos buscaron una explicacion del deseo/orientacion homosexual a partir de su
experiencia con los fenomenos: algunas personas aparentemente siempre se sentian atraidas hacia otras de su mismo
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Como hemos senalado anteriormente, varios eruditos/as han sentado las bases para el
debate de la primera pregunta. En el 1978, Kenneth Dover escribié que las fuentes antiguas no
describian a la homosexualidad griega entre parejas de la misma edad.®® Aunque en la segunda
edicion de su libro rectificd esa afirmacion (1989), la idea anterior ha impulsado una serie de
declaraciones absolutas entre escritores que afirman la homosexualidad desde la perspectiva de
que Pablo estaba refiriéndose a otro asunto. Ademas, David Halperin afirma que para los
atenienses «el sexo era una manifestacion del estatus personal», en lugar de sus inclinaciones
internas.®” Para los griegos, el sexo era un acto «independiente de la relacion».®® En vista de ello,
(,como se nos ocurre pensar que Pablo (o cualquiera otra persona grecorromana) entenderia

nuestras nociones modernas acerca de la orientacion sexual?

sexo. Pero los judios se negaban a explicar los fenomenos con la experiencia, optando por desarrollar una ética sexual
a partir del relato de la creacion y el Levitico. Sin embargo, «Brownson afirma que el concepto moderno de la
orientacion y su persistencia en “algunos seres humanos y animales” deberia provocar el que los cristianos revisen el
asunto de las relaciones homosexuales» (Parler, 188). Ademas, Brownson sugirié que busquemos la /égica moral
subyacente del texto de Pablo, aduciendo que es una critica en contra de la lujuria, no asi de los impulsos homosexuales
moderados. Por ende, Pablo esta diciendo que las relaciones homosexuales son el resultado de la lujuria heterosexual
(Brownson, 156). Por lo tanto, Brownson argument6 que Pablo no estaba refiriéndose a la homosexualidad tal y como
la conocemos. La Iglesia puede ignorar las prohibiciones paulinas porque tratan de otra cosa. Empero, las pruebas no
concuerdan con dicho argumento. Eva Cantarella ha sefialado que los historiadores han tomado una postura
«inaceptable» y falta de pruebas cuando ven solamente tipos «buenos» y «malos» de homosexualidad en las Escrituras,
creyendo que Pablo solamente condend los excesos (como la pederastia explotadora). Véase Eva Cantarella,
Bisexuality in the Ancient World (New Haven: Yale University Press, 2002), 194. Ademas, cualquiera que sea la
verdad en estas interpretaciones de la prueba historica y las sucesivas conjeturas, Pablo recurrié a un lenguaje que
aparentemente va mas alla de la pederastia o las relaciones no consensuales. Herman Waetjen representa a muchos de
los escritores que comparten las opiniones de Brownson: «Por consiguiente, la homosexualidad y la heterosexualidad
son orientaciones modernas presupuestas por los constructos socioculturales de la sexualidad». Waetjen, “Same-Sex
Relations in Antiquity”, 112. En una discusion esclarecedora en su conclusion, Bernadette Brooton confronta varios
estudios (Boswell y Scroggs en particular) con la prueba del mundo antiguo llegando a una conclusion esclarecedora:
«Este material contradice la opinién de John Boswell en cuanto a que los cristianos premodernos aceptaban el amor y
el matrimonio entre mujeres. Ademas, las fuentes antiguas, que rara vez mencionan las relaciones sexuales entre
mujeres y nifias, socavan la teoria de Robin Scroggs acerca de Pablo y su oposicion a la homosexualidad solamente
pederasta» (Brooten, Love between Women, 361). El mundo antiguo quizas no tenia una definicion de la orientacion
sexual, atraccion, deseos homosexuales o como fuera, pero las amonestaciones biblicas (en particular de Pablo)
aparentemente abarcan toda clase de actos homosexuales.

8 Dover, Greek Homosexuality.

87 Halperin, One Hundred Years of Homosexuality, 32.

88 Aqui Halperin esta hablando de la cultura pederasta de la Atenas clasica que defini6 el deseo sexual de tal manera
que, a pesar de la preferencia, practicaban actos entre un «ciudadano y no ciudadano, entre una persona con pleno
estatus civil y un menor». Halperin, One Hundred Years of Homosexuality, 32.
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Con respecto a la segunda pregunta, Robin Scroggs ha establecido las condiciones que, a
su juicio, son necesarias para que estas declaraciones biblicas sean tomadas como condenaciones
de la homosexualidad: «El contexto actual tiene que ser similar al momento en que surgieron estas
declaraciones biblicas. Por consiguiente, estos mandamientos biblicos solamente serian
pertinentes dentro de las discusiones de las denominaciones si el contexto que condujo a que el
Nuevo Testamento condenara a la homosexualidad fuera similar al contexto del movimiento gay
dentro del cristianismo actual».®* Entonces, argument6 que su trabajo ha demostrado que «en el
mundo grecorromano existia un modelo basico de la homosexualidad masculina» (refiriéndose a
la pederastia).”® Debemos concluir que Pablo estaba refiriéndose a la pederastia por sus
«dimensiones deshumanizantes» ya que la «mayoria de esas relaciones» pederastas «carecian de
mutualidad».®! Asi que, las palabras de Pablo acerca de la homosexualidad en los capitulos 1 de
Romos y 6 de 1 Corintios no conciernen el estilo de vida ni la orientacion gay de los cristianos
actuales.”?

Respuesta al tercer cuestionamiento: Si trata de las relaciones homosexuales

Comencemos con el discurso de Scroggs sobre nuestro segundo cuestionamiento, a saber,
que Pablo desconocia nuestro concepto moderno de la homosexualidad, de modo que no pudo
haber estado en su contra. En el mundo grecorromano la pederastia prevalecid sobre la
homosexualidad. La pederastia era el tipo de conducta sexual mas comun en esa época. Esta

afirmacion es tan audaz que Scroggs le dedico el apéndice (A), «Sobre la pregunta de la

8 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 125.

% Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 126.

1 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 126.

%2 Otro argumento relacionado con Romanos 1:26 es que la referencia a mujeres con mujeres quizas trate de
«relaciones en contra de la naturaleza» con el fin de evitar el embarazo. Dada la rareza de la discusion e incluso la
prohibicién del lesbianismo (p. ej. No es mencionado en otra parte de la Biblia), entonces estd condenando la practica
que involucra a mujeres en actos heterosexuales en contra de la naturaleza. James E. Miller propone este concepto en
“The Practices of Romans 1:26: Homosexual or Heterosexual?” Novum Testamentum 37, N° 1 (1995): 1-11, aqui 7-
8.
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homosexualidad masculina no pederasta». En dicho material ofreci6 pruebas que contradecian su
tesis (que la pederastia era el inico modelo de homosexualidad). Aqui plantea el debate de Platon
sobre el amor homosexual en su obra, Las leyes (1.636¢), asi como Plutarco y su obra, Los animales
utilizan la razén (990 a. C.).”> Este apéndice expone tantas pruebas en contra de su tesis que cabe
preguntarse por qué escribid con tanta certeza que la pederastia era «el umnico modelo de
homosexualidad».”*

(Hubo en el mundo grecorromano relaciones homosexuales que no encajaban dentro de
los confines de la pederastia? Si. Scroggs lo admite en su Apéndice A. Thomas Hubbard cre6é uno
de los compendios mas extensos hasta la fecha sobre pruebas de la literatura y el arte acerca de la
homosexualidad en el mundo grecorromano. Segin Hubbard, la evidencia no respalda a los
eruditos/as que insisten en fechar a la pederastia como una institucion social en donde el adulto
sodomizaba a su joven victima: «... las pruebas textuales no favorecen esta interpretacion...».%>
La ubicacion de la homosexualidad grecorromana dentro de los confines de la dindmica de poder
pederasta requiere hacer caso omiso de los hechos importantes en el registro. «De hecho, como
hemos demostrado, que no fuera extrafio que los involucrados tuviesen la misma edad socava
profundamente cualquier interpretacion de la homosexualidad griega en términos de “categorias
de victimas”».”® En otras palabras, existen pruebas suficientes de relaciones homosexuales y

romanticas (consensuales) en el mundo antiguo, lo que de por si pone en entredicho el argumento

de los cristianos que afirman que Pablo estaba refiriéndose a otro tipo de homosexualidad.®” Y ni

93 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 131.

%4 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 130.

95 Thomas K. Hubbard, “Introduction”, Homosexuality in Greece and Rome: A Sourcebook of Basic Documents, 10.

% Hubbard, “Introduction”, Homosexuality in Greece and Rome, 11.

97 Segtin Hubbard, durante los albores del Imperio romano algunos de los escritores moralistas (en particular en contra
de la conducta homosexual y flagrante de Nerdn), como parte de su «postura ideoldgica y moral», al parecer
desdefaron la homosexualidad (Hubbard, Homosexuality in Greece and Rome, 386). Y contintia: «En otras palabras,
en esa época la homosexualidad pasoé de ser una costumbre de placer personal y comenzd a ser vista como una
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hablar del lesbianismo en las antiguas Grecia y Roma, algo que la pederastia no toca (jy no puede!).
De modo que, en Romanos 1:26, Pablo esta hablando de algo mas que la pederastia.”®

Ni el griego antiguo ni el latin contienen una palabra que abarque la «misma gama
semantica del concepto moderno» homosexualidad, por lo que es «problematico aplicarlo a las
culturas antiguas».” Las expresiones utilizadas para describir los actos de por si permiten que los
vinculemos con el presente. Esto veo en los escritos de Pablo: expresiones que en su significado
simple son transferibles a la cultura y los entornos actuales. En nuestro mundo entendemos la
semantica de la oracion sobre las mujeres que cambiaron la funcidon natural para acostarse entre
ellas. También son evidentes las expresiones sobre los hombres que «abandonaron» su naturaleza
sexual para acostarse con otros hombres. Claro, Pablo no estaba discutiendo la psicologia moderna
de la orientacion o atraccion homosexual ni mucho menos el polémico asunto de la predisposicion
genética, pero no tenia que hacerlo para sefialar las conductas que estan fuera del orden del Creador
para la existencia humana. Bernadette Brooten ha sefalado las pruebas del mundo antiguo sobre
la existencia de «una categoria de personas» cuya «orientacion homoerotica era entendida como
duradera».'” Pablo pudo haber estado familiarizado con ese tipo de relaciones homosexuales.
Como judio habria rechazado toda clase de relaciones que contradijeran a la naturaleza (hombre y

mujer) y se «burlaran del orden divino».'"!

categoria esencial de la identidad personal, excluyente y antitética a la orientacion heterosexual» (Ibid.). Esta
evaluacion es increible porque coincide con el tiempo de Pablo. Si bien no estamos aduciendo que existe un vinculo
directo entre las opiniones ideoldgicas de la Roma imperial y la época actual, tampoco podemos ignorar las similitudes
entre los términos y conceptos.

%8 Véase el comentario de Gordon Fee sobre 1 Corintios: «El hecho de que Pablo haya incluido a las mujeres en Rm
1:26 contradice la manera en que Scroggs reconstruyo el asunto». Véase Fee, The First Epistle to the Corinthians, en
The New International Commentary on the New Testament, rev. ed., ed. F. F. Bruce y Gordon Fee (Grand Rapids:
Eerdmans, 2014), 268, fn242.

% Hubbard, “Introduction”, Homosexuality in Greece and Rome, 1.

100 Bernadette Brooten, Love Between Women, 8-9.

01T oader, The New Testament and Sexuality, 324.
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Concluimos esta seccion sobre el primer capitulo de Romanos entendiendo que los
cuestionamientos son débiles. Sin duda, el trasfondo historico del mundo antiguo ofrece una
informacion valiosa para aclarar el pensamiento de Pablo, pero Boswell carece de fundamento
cuando insiste en lo siguiente: «El Nuevo Testamento no toma postura alguna en cuanto a la
homosexualidad».!'%?

1 Corintios 6:9-10

;O no saben que los injustos no heredaran el reino de Dios? No se dejen
enganar: ni los inmorales, ni los idolatras, ni los adulteros, ni los
afeminados, ni los homosexuales, ni los ladrones, ni los avaros, ni los
borrachos, ni los difamadores, ni los estafadores heredaran el reino de
Dios (1 Co 6:9-10, mi énfasis).

En este pasaje seguiremos el patrén anterior:

1) contexto del pasaje

2) texto del pasaje

3) cuestionamientos de la interpretacion tradicional

4) una respuesta a dichos cuestionamientos.

El contexto de 1 Corintios 6:9-10
La NBLA traduce la palabras en cuestion «afeminados» y «homosexuales», mientras que
la NVI opta por «ni los sodomitas, ni los pervertidos sexuales». Las dos palabras griegas son

noAaxol | malakoi y dpoevokoiton | arsenokoitai. Mas adelante consideraremos por qué es tan

102 Boswell, Christianity, Social Tolerance, and Homosexuality, 117. La palabra homosexual abarca dos aspectos.
Entre algunos cristianos, las personas que se sienten atraidas hacia su mismo sexo optan por controlar sus pasiones;
es decir, ejercen el dominio propio sobre la tentacion (lo que también aplica a los cristianos heterosexuales). El otro
aspecto trata sobre los cristianos que deciden seguir sus impulsos homosexuales. Cualquiera que sea la descripcion
del primer aspecto (dominio propio sobre la tentaciéon u orientacion homosexual) y el segundo aspecto (seguir los
deseos), tal parece que, en Romanos 1, Pablo esta condenando a quienes ceden a su lujuria. Algunos cristianos deciden
obedecer el plan de Dios y abstenerse de sus pasiones. No creo que Romanos 1 esté refiriéndose a a quienes luchan
contra la tentacion.
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dificil traducirlas; por ahora, veamos qué esta diciendo Pablo en esta seccidn del capitulo 6 de 1
Corintios.

En la seccion de 1 Corintios 5:1-6:20, Pablo discute los problemas sexuales que habian
surgido en medio de la congregacion entre la que habia vivido y trabajado por dieciocho meses.
La primera discusion en 5:1-8 trata (mopveia | porneia) «un caso de inmoralidad sexual que ni
siquiera entre los paganos se tolera» (1 Co 5:1 NVI). Luego, en 5:9-13 trata asuntos de inmoralidad
sexual y sus instrucciones para las relaciones sociales con incrédulos inmorales (topvoig | pornois),
pero no asi con quien alegando ser parte de la familia de Dios, también «sea inmoral o avaro,
idolatra, calumniador, borracho o estafador» (1 Co 5:11 NVI). El tal debe ser «expulsado de en
medio de ustedes», mandato que evoca la Ley (Dt 13:5; 17:7; 19:19; 21:21; 22:21, 24; 24:7).

A partir de 1 Corintios 6:1, Pablo discute la resolucion de conflictos dentro de la
congregacion, en lugar de los tribunales. Aqui encontramos el «catalogo de vicios». ;Por qué los
cristianos corintios estaban pleiteando en las cortes? «;No seria mejor soportar la injusticia
adweeiole | adikeisthe)'®? ;(No seria mejor dejar que los defrauden? (GmooctepsicOe |
apostereisthe)'*?» (1 Co 6:7 NVI). El versiculo 8 va al punto: «Lejos de eso, son ustedes los que
defraudan (dmoctepeite | apostereite) y cometen injusticias mal (ddwceite | adikeite),'® |y conste

que se trata de sus hermanos!» (1 Co 6:8 NVI).

103 Este primer verbo (48wkeic0¢ | adikeisthe) puede significar ‘hacer dafio, ser injusto, herir o lastimar’. Lo usa en el
presente indicativo pasivo: «;Por qué no sufren mejor la injusticia? ;Por qué no ser mejor defraudados?» (NBLA).

104 E1 segundo verbo aqui (émootepsiche | apostereisthe) puede significar ‘defraudar, privar o robar’. También es un
presente indicativo pasivo: «;No seria mejor soportar la injusticia? ;No seria mejor dejar que los defrauden?» (NVI).
105 Estos dos verbos fueron usados en la frase anterior, excepto que en esta frase aparecen en voz activa. Esto significa
que los corintios estaban haciendo estas cosas, no sufriéndolas. Los cristianos estaban lastimandose, defraudandose
y siendo injustos entre ellos; estaban engafiando, defraudando, estafando o robédndoles a otros cristianos.
(Desafortunadamente, la NVI invierte el orden en la segunda linea. En griego, «cometen injusticias» precede a
«defraudany, siguiendo el orden del versiculo en voz pasiva («soportar la injusticia» y «que los defrauden»), por lo
que la siguiente linea en voz activa es impactante: ustedes cometen injusticias y defraudan a otros creyentes (NBLA).
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Aqui comienza nuestro pasaje: «;No saben que los malvados no heredaran el reino de
Dios?» (1 Co 6:9a NVI). Pablo pasa de la acusacion de injustos y fraudulentos a recordarles a los
corintios que estaban exponiéndose a perder la herencia de los santos. «Malvados» es otra
traduccion de «injustos» (@dwot | adikoi) como vimos en el versiculo anterior. Quienes se
acostumbran a herir, defraudar y maltratar a sus hermanos y hermanas en Cristo no heredaran el
reino de Dios. Entonces, la exposicion sigue con el catdlogo de los diez grupos de gente o

conductas que no heredaran el reino de Dios:

1. inmorales sexuales (mwopvou | pornoi) (RVA, NBLA, fornicarios en la NVI)
2. iddlatras (sidwAroratpar | eidololatrai)

3. adulteros (novyoi | moichoi)

4. malakoi (nohaxoi | malakoi)

5. arsenokoitai (&poevoxoitar | arsenokoitai)'®®

6. ladrones (xhemton | kleptai)

7. avaros (mheovektan | pleonektai)

8. borrachos (néBvoor | methusoi)

9. calumniadores (Loidopor | loidoroi)

10. estafadores (Gpmayeg | arpias)

Pablo ya ha utilizado varios de estos términos en 1 Corintios 5:11 para recordarles a los corintios
que no se asociaran con los creyentes que tuvieran tales costumbres. Los he marcado con negrilla
en la lista anterior. El orden de 1 Corintios 5:11 es diferente y cada vicio es marcado en singular

al contrario de 6:9-10:

1. inmoral sexualmente
2. avaro

3. idodlatra

4. calumniador

5. borracho

6. estafador

106 He dejado las dos palabras en discusién en su forma transliterada del griego para que elaboremos su significado
mas adelante.
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Aqui en el capitulo 6 afiade cuatro términos: adulteros, malakoi, arsenokoitai y ladrones. Tal
parece que los primeros tres forman un grupo de actividades inmorales de naturaleza sexual. Con
«ladrones» posiblemente esté refiriéndose a todos los estafadores.

(Qué contribuye este catalogo al argumento de Pablo? Notese la sorprendente declaracion
que concluye el versiculo 11: «Y eso eran algunos de ustedes. Pero ya han sido lavados, ya han
sido santificados, ya han sido justificados en el nombre del Sefior Jesucristo y por el Espiritu de
nuestro Dios» (NVI). Algunos de los creyentes corintios habian vivido de esa manera. ;jPor qué
estaban regresando a los dias en que estuvieron sometidos a la vieja naturaleza? Dios los habia
lavado y santificado. Entonces, debian comportarse como tales.

Pablo aprovech6 esta coyuntura para meditar casi filos6ficamente sobre la inmoralidad
sexual y el cuerpo (1 Co 6:12-20). «Pero el cuerpo no es para la inmoralidad sexual (6&¢ o®ua ov
) mopvelq | de soma ou té porneia), sino para el Sefior, y el Sefior para el cuerpo» (1 Co 6:13b
NVI). Tal parece que esta maniobrando entre el cuerpo fisico y que cada creyente es miembro del
cuerpo de Cristo. «;No saben que sus cuerpos son miembros de Cristo mismo? ; Tomaré acaso los
miembros de Cristo para unirlos con una prostituta? jJamas!» (1 Co 6:15 NVI). Pablo recurre a
palabras directas para recordarles a los corintios (jy a nosotros!) que lo que hagamos con nuestro
cuerpo fisico afecta al cuerpo espiritual de Cristo. Por lo tanto, «<Huyan de la inmoralidad sexual»
(1 Co 6:18 NVI). Nuestro cuerpo es el templo del Espiritu Santo,'”” no somos nuestros «propios

duefios» porque fuimos «comprados por un precio» (1 Co 6:19-20 NIV).

197 L a NVI en inglés recurre al plural «cuerpos» y «templos». Pero en el griego estos sustantivos aparecen en singular
como vemos en las versiones en espaflol. Desconocemos a qué se debio esa diferencia en el inglés, pero Gordon Fee
ofrece una explicacion. En la lingiiistica semitica (hebraica) se opta por el «singular distributivo» para subrayar que
cada miembro del cuerpo es dueio de algo (aqui «cuerpo»). Véase Fee, The First Epistle to the Corinthians, 292,
fn337.
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Pablo us6 esta seccion para educar a la comunidad de fe en Corinto. Ciertas conductas
profanan el cuerpo de Cristo. Algunas son injusticias o fraudes contra otros creyentes (o cualquier
otra persona); otras involucran la inmoralidad sexual (el término general, porneia) que profana no
solamente a quien la practica, sino también al resto del cuerpo de Cristo. Pablo recuerda a su
congregacion que somos mejores que eso porque tenemos nueva vida en Cristo y al Espiritu de
Dios en nosotros. En estas instrucciones resuena el codigo levitico porque la comunidad de fe tiene
que seguir la santidad.!%

Por eso exige que la iglesia corintia expulse al hombre que mantenia una
relacion incestuosa con su madrastra (5:1-13). Esta logica aplicaria a la
referencia a los malakoi y arsenokoitai de 1 Corintios 6:9. La comunidad
de los lavados, santificados y justificados en el nombre del Sefior
Jesucristo deberia haber dejado atras tales comportamientos. EI Nuevo
Testamento nunca considera la conducta sexual un asunto privado entre
dos adultos. Segin Pablo, todo lo que hacemos como cristianos,
incluyendo nuestras practicas sexuales, afecta al cuerpo de Cristo.'?”

El texto de 1 Corintios 6:9-10
Pablo coloca dos palabras contiguas en este catdlogo de vicios. Hasta el dia de hoy
desconocemos a ciencia cierta sus significados, por lo que seremos cuidadosos en nuestra
interpretacion. La primera, pooxoi | malakoi, es un término general que significa ‘suave’''? o en
este caso, ‘los blandengues’.'!! Dentro del contexto sexual del mundo antiguo malakoi se referia

a un ‘hombre afeminado’ o a la pareja sodomizada de una relacion homosexual (que incluiria a la

pederastia como lo discutimos arriba).!'> Dado que el primer término (malakoi) tiene una

198 Hays, The Moral Vision of the New Testament, 391-92.

199 Hays, The Moral Vision of the New Testament, 392.

110 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 62.

"' Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 307.

2 Fee, The First Epistle to the Corinthians, 268, esp. fn241. Aqui, Boswell interpreta forzosamente malakoi
sefialando hacia Aristoteles y su «deseo de autocontrol» y su efecto sobre la interpretacion medieval que sigui6 hasta
el siglo XX. Boswell, Christianity, Social Tolerance, and Homosexuality, 106-07.

32



semantica abarcadora, comenzaré con el segundo, dpoevokoitou | arsenokoitai, cuyo significado
aclarard el contexto de malakoi.

El término dpoevokoiton | arsenokoitai no aparece en la literatura griega previa al tiempo
de Pablo. En otras palabras, es un neologismo en 1 Corintios 6:9 en toda la vasta literatura del
griego antiguo. De ahi surgen algunas de las dificultades de su interpretacion.!'> Mas tarde lo
encontramos en 1 Timoteo 1:10 y en otros documentos posteriores a Pablo. ;Cudl seria su
significado?

Retomemos la etimologia, es decir, las partes de la palabra que pueden ayudarnos a
entenderla. La raiz (4posv— | arsen—) se refiere a ‘masculino’ como ya hemos discutido.!!'* El
morfema (koitau | koitai) se refiere a ‘cama’ o ‘acostarse’.!'> Cuando se convierte en un sustantivo
el sufijo apunta a quien lleva a cabo la accion. Por lo tanto, la interpretacion etimoldgica mas

directa es «uno que s acuesta con varonesy. 116

113 Si desea leer otros argumentos al respecto, véase Cristina Richie, “An Argument against the Use of the Word
‘Homosexual’ in English Translation of the Bible”, The Heythrop Journal 51 (2010): 723-29. Ella concluy6 que estas
palabras aluden directamente a la pederastia y que malakoi debe ser traducido junto con ‘catamito’ (joven abusado),
mientras que arsenokoitai con ‘pederasta’. Véase Richie, 728. Ademds, véase Simon Hedlund, “Who Are the
apoevokoitar, and Why Does Paul Condemn Them (1 Cor 6:9)?” Svensk Exegetisk Arsbok 82 (2017): 116-53. Hedlund
sefiala la dificultad de los anacronismos de nuestra terminologia «homosexual» o «afeminado». El mundo antiguo
pudo haber entendido la afeminacion de una manera distinta del concepto moderno (117, fn2). Hedlund argumenta
que la mejor traduccion de ambos términos debe transmitir «1) el impacto emocional de la polarizacion de los
partidarios y detractores de la homosexualidad y 2) el vinculo entre el poder, el abuso y el sexo» (133). Sin embargo,
concluye que «a estas alturas esta claro que Pablo estaba condenando toda clase de actos homosexuales y a todos los
participantes» (145). Pablo estaba preocupado por los estratos sociales sobre todo de los esclavistas y las personas
esclavizadas dentro de la congregacion. Nadie debe abusar sexualmente de sus esclavos/as ni degradar el caracter ni
el valor de una hermana o hermano en Cristo. Asimismo, los cristianos esclavizados no debian usar favores sexuales
para ascender en la sociedad. Segun Hedlund, Pablo condend las relaciones sexuales entre varones (147). Hedlund
concluye que la traduccion preferible seria «hombres que abusan sexualmente de otros» en lugar de «hombres que
tienen sexo con hombres» (151). Pienso que Hedlund dio demasiado peso al contexto grecorromano de Corinto a
expensas del trasfondo judio de Pablo. No estoy convencido de que este término sexual esté vinculado con los estratos
sociales de Corinto como Hedlund argument6. Este pasaje encierra algo mas que el «abuso sexualy», sobre todo si
Pablo estaba partiendo de Levitico cuando cre6 este término.

114 En algunos documentos posteriores a Pablo, el 4poev—| arsen—Ia raiz aparece como &ppev—]| arren—. Tal parece
que son intercambiables.

15 Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 314, fn102 y 315.

116 Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 315. Hasta la fecha, David Wright ha presentado la investigacién
mas exhaustiva de la etimologia de arsenokoitai, “‘Homosexuals or Prostitutes?”” esp. 129-30. Tanto Gagnon como
Wright argumentan convincentemente contra otros (esp. Boswell) que la combinacion de estos lexemas convierte al
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(De donde habra sacado Pablo este término? Lo razonable es que vayamos al codigo
levitico en la traduccion de los Setenta. Los pasajes pertinentes leen de la siguiente manera en la

traduccion griega.'!” Notese las palabras subrayadas:

«Y no te acostards con varén como uno que se acuesta con una mujer»

(koil petd _dpoevoc o koyunbnomn koitnv yuovaikog |
kai meta arsenos ou koiméthésé koiten gynaikeian). [Lv 18:22]

«Si alguien se acuesta con varéon como mujer, los dos han cometido
abominacion. Déjenlos morir— ambos son culpablesy.

(xoi 6¢ Gv koymOi petd dpoevog koitnv yovaikog, Boélvyuo Emoicov
apoeodtepol. Bavatw Bavoarovcbwoav Evoyor elow.| kai hos an koiméthée
meta _arsenos koitén gynaikos, bdelugma epoisan amphoteroi. Thanato
thanatousthosan enochoi eisin). [Lv 20:13]

Fijese en que los dos lexemas (las palabras subrayadas en las citas) para dpcevokoitot |
arsenokoitai estan presentes en Levitico y en uno de los casos son contiguas (arsen—y koiteé—).
Por ende, 1o més razonable es que esta palabra evoca los términos de Levitico 18:22 y 20:13, el
acostarse con varén como si fuera una mujer.'!'® Por lo tanto, Pablo aparentemente tomé en cuenta

el codigo de la santidad levitica en su correspondencia con los corintios.!!” El pacto anterior

primer término (varén) en el objefo del sufijo mas verbal (acostarse). Por lo tanto, se refiere a hombres (plural
masculino) que se acuestan con otros hombres con el propdsito de sostener relaciones sexuales. Dale Martin afirmé
que la etimologia de las dos partes de la palabra compuesta era «lingiiisticamente invalida». En su lugar, debemos
«analizar su uso en la mayor cantidad de contextos diferentes» [Dale B. Martin, “Arsenokoités and Malakos: Meanings
and Consequences”, en Biblical Ethics and Homosexuality, ed. Robert Brawley (Louisville: Westminster John Knox
Press, 1996), 117-36, aqui 119.]. Pero la tesis de Martin confronta el problema de la falta de otros contextos que
permitan opinar sobre el significado de esta palabra. La etimologia es mas beneficiosa de lo sefialado por Martin.
Ademas, es una conjetura que su significado esté solamente relacionado con la prostitucion o explotacion sexual.
Martin pasa por alto a los escritores y pensadores judios que influenciaron la escritura de Pablo.

117 La Septuaginta (abreviado LXX) fue una traduccion de la Biblia hebrea al griego, completada alrededor del afio
175 a. C. Era la Biblia de los cristianos judios y gentiles del Nuevo Testamento.

118 Como sefiala Simon Hedlund: «;Por qué recurrié a una palabra desconocida para hablar de un tema que podria
costarle a la gente su herencia celestial?». Hedlund, “Who are the dpoevokoitan?” 149. Me parece obvio que Pablo
esperaba que algunos de los miembros vincularan este mensaje con Levitico 18 y 20 o que derivaran su significado
de las dos palabras: «acostarse» y «varonesy.

119 BEn los altimos afios, Idan Dershowitz, profesor de judaismo en Potsdam, Alemania, ha propuesto que el Codigo de
Santidad de Levitico 18 y 20 refleja las posteriores inserciones de los editores (redactores) que compilaron el libro de
Levitico a partir de varios manuscritos antiguos. Parte de esta tesis estd fundada sobre la suposicion de que el
manuscrito original pudo haber sido similar a los quince fragmentos encontrados en una cueva del mar Muerto en el
1883 (cerca de la zona, supuestamente, en donde en el 1947 fueron encontrados los legitimos Rollos del Mar Muerto).
Estos escritos en paleo-hebreo en cuero en parte cubrian Levitico 18 o0 20. En el 1883, varios expertos examinaron los
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condenaba a muerte a quienes participaran en tales actos, pero bajo el nuevo pacto son
desheredados del reino de Dios.

Pablo también pudo haber creado este término a partir del judaismo palestino y las fuentes
rabinicas. Scroggs senald que el hebreo no contenia una palabra equivalente a homosexual como
la entendemos hoy, pero los rabinos habian desarrollado una clave para Levitico 18:22 y 20:13.
De la frase verbal, «acostaras con un varony, crearon otras dos: mishkav zakur (un varén acostado)
o mishkav b°zakur (acostado con un vardn).'?° Dada que Pablo fue educado en la tradicion
rabinica es factible que estas frases judias hayan influenciado su creacion de la palabra
apoevokoital | arsenokoitai.

Retomemos el significado de la primera palabra, malakoi. Lo més probable es que la
segunda palabra (dpoevokoiton | arsenokoitai) esté refiriéndose al participante en el acto
homosexual, mientras que la primera (malakoi) «a la pareja pasiva en el acto homosexualy.!?!

Ninguno heredar el reino de Dios. Este pasaje es paralelo a la instruccion que Pablo plante6 en 1

fragmentos y concluyeron que eran falsificaciones puestas a la venta por Moses Shapira. Esos dibujos han sobrevivido
(hasta donde tengo entendido no hay fotografias), pero los documentos en si desaparecieron (por lo tanto, no pueden
ser sometidos al Carbono-14 para fecharlos). No obstante, el profesor Dershowitz cree que estos documentos eran
auténticos, trayéndonos un manuscrito fechado alrederor del 700 a. C. Jennifer Schuessler publico un reportaje en The
New York Times al respecto: «En un articulo académico publicado en 2018, [Dershowitz] utilizé un enfoque similar
para promover una afirmacion sorprendente: que una versidn mas antigua del Levitico permitia las relaciones
homosexuales» (“Is a Long-Dismissed Forgery Actually the Oldest Known Biblical Manuscript?” The New York
Times (10 de marzo de 2021). Dershowitz estd apoyandose en el método que siguié en su tesis, es decir, que los
editores de la Biblia literalmente «cortaron y pegaron» secciones de versiones anteriores. Dershowitz insiste en que el
manuscrito de cuero de Levitico es distinto de la version redactada actual, por lo que probablemente sea mas antiguo.
Seglin éste, ese texto no prohibe la homosexualidad. De hecho, propone pruebas de su respaldo. Esto es altamente
tedrico y no ha ganado aceptacion en el mundo académico. Lo traigo como un ejemplo de la agenda de afirmacion
gay que busca eliminar la naturaleza ofensiva de la prohibicion biblica de la homosexualidad. Véase Idan Dershowitz,
“Revealing Nakedness and Concealing Homosexual Intercourse: Legal and Lexical Evaluation in Leviticus 187,
Hebrew Bible and Ancient Israel 6, N° 4 (2017): 510-26. En respuesta a la propuesta de Dershowitz véase George M.
Hollenback, ;“Was There Ever an Implicit Acceptance of Male Homosexual Intercourse in Leviticus 18?7, Zeitschrift
fiir morir Alttestamentliche Wissenschaft 131, N° 3 (2019): 464-66. Véase la respuesta de Dershowitz a Hollenback:
Dershowitz, “Response to “Was There Ever an Implicit Acceptance of Male Homosexual Intercourse in Leviticus 18?
de George M. Hollenback en ZAW 131/3 (2019), 464-466”, Zeitschrift fiir morir Alttestamentliche Wissenschaft 131,
n° 4 (2019): 625-28.

120 Scroggs, The New Testament and Sexuality, 83.

121 Véase Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 309-12 para un debate extenso sobre la viabilidad de tal
traduccion sin referirse necesariamente a la prostitucion masculina o la pederastia.
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Corintios 5:9-11 en donde los incrédulos eran tratados de un modo distinto de los creyentes que
exhibian el mismo comportamiento (inmoral sexualmente, avaro, idélatra o calumniador, borracho
o estafador). Algunos de los corintios eran precisamente el pueblo de la lista que no heredaria el
reino de Dios. Algunos eran inmorales sexualmente, malakoi y arsenokoitai. Pero ahora fueron
limpiados de esos pecados y transferidos del reino de las tinieblas al reino de la luz. Debido a esa
transferencia salvifica no deben vivir como si nunca hubieran sido transformados, como si todavia
fueran esclavos de sus viejas naturalezas y estilo de vida. Deben asociarse con los incrédulos, pero
sin vivir como ellos. Por el contrario, si alguien comenzaba a vivir como si su pasado fuera mas
definitorio de su persona y sus acciones que su condicién actual como templo del Espiritu,
entonces, la iglesia no debia cenar con ellos ni dar la impresion de que tales actividades estaban
sancionadas en el reino de Dios. Por el bien de la congregacion—Ila comunidad de hermanos y
hermanas en Cristo— «Expulsen al malvado movepov | ponéron) de entre ustedes» (1 Co 5:13).

Primer cuestionamiento: Malakoi—;Blandengues? ;Afeminados? ;Escoltas?

En la seccion anterior vimos la dificultad de traducir malakoi fuera del contexto de este
pasaje (e incluso dentro de este contexto). En primer lugar, Robin Scroggs sugiere que la mejor
traduccion de pohaxoi | malakoi es ‘escoltas afeminadas’, ddndole un rango semantico en la arena
de la pederastia o la prostitucion masculina.'?> Para Scroggs el término estd sefialando «a los
jovenes que imitaban conscientemente los estilos y las maneras femeninas y que estaban en el 4rea

gris entre la pasividad homosexual por placer y el alquiler de sus serviciosy.'??

122 Scroggs, The New Testament and Sexuality, 106; James Brownson hizo un argumento similar con respecto a
malakoi como la pareja sodomizada o eromenoi y arsenokoitai como la pareja activa o erastai. Brownson, Bible,
Gender, Sexuality, 274.

123 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 106.
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En una segunda propuesta, Dale Martin, erudito del Nuevo Testamento, ha argumentado
que el término malakoi tiene una traduccién mas amplia que «el afeminado».'>* En el mundo
antiguo aludia a las personas que gustaban las «cosas suaves» como la ropa o daban muchisima
atencion a su arreglo personal. Puede referirse a las personas que se dejaban crecer el cabello,
perfumarse y maquillarse en exceso.'?> Martin cree que el término es peyorativo para las mujeres,
ya que los rasgos femeninos eran considerados inferiores en los hombres. Los cristianos no deben
respaldar esa misoginia (odio a las mujeres). Martin concluye que los intérpretes actuales no deben
apelar a 1 Corintios 6:9.!%

Por ultimo, hay un sinnimero de propuestas con distintos enfoques que tratan de remover
el «aguijon» de la acusacion de Pablo. Por ejemplo, Boswell afirma que esta palabra alude a la
debilidad moral sin «ningan vinculo explicito con la homosexualidad».'?” Boswell argumenta que
malakos no tiene que ver con gay, sino que aplicaba a muchos tipos de personas. Al principio
mencioné el libro, Is the Homosexual My Neighbor (;Es el homosexual mi projimo?), el cual
sugiere que malakoi describe a los «lujuriosos» como los heterosexuales que viven para la
conquista sexual.'?® Asimismo, David Fredrickson lo interpreta como una falta de dominio
propio.'?

Respuesta al primer cuestionamiento: Malakoi—Recipientes de actos homosexuales

Esté claro que en el mundo antiguo poaiaxoi | malakoi tuvo varias connotaciones. Incluso

dentro del Nuevo Testamento es el unico caso en donde los traductores han tendido a darle un

124 Dale B. Martin, “Arsenokoités and Malakos: Meanings and Consequences”, 128.

125 Martin, "Arsenokoités y Malakos," 126-31.

126 Thid. Ademas, véase la discusion de Gagnon en The Bible and Homosexual Practice, 307, esp. fn93.

127 Boswell, Christianity, Social Tolerance, and Homosexuality, 340.

128 Scanzoni y Mollenkott, Is the Homosexual My Neighbor, 68-9. (Véase fn2 supra para la referencia completa).

129 David E. Fredrickson, “Natural and Unnatural Use in Romans 1:24-27: Paul and the Critique of eros”, en
Homosexuality, Science and the ‘Plain Sense’ of Scripture, ed. David L. Balch (Grand Rapids: Eerdmans, 2000), 197-
222, aqui 220.
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matiz sexual. Empero, como sefialdramos, el contexto de este pasaje aclara su significado. El
segundo término (Gpoevokoitat | arsenokoitai) aclara el rango del significado semantico del
primero (uoAakoi | malakoi).'>°

También ayuda que el contexto final no apunta hacia cuestiones de «gustos» o estilos de
vestimenta o peinados. El comportamiento de los paiaxoi | malakoi no es aceptado en el reino de
Dios. De seguro Pablo no habria dejado a sus lectores preguntandose a qué estaba refiriéndose en
vista de la seriedad de las consecuencias. Si bien es cierto que el término tiene una variedad de
matices y connotaciones segun cada autor antiguo, su relacion con la actividad sexual es evidente
cuando es tomado en conjunto con los vicios que tienen consecuencias eternas. He aqui el punto.
La comunidad corintia seguramente entendio el primer término a la luz del segundo.

Hay algo de cierto en la insistencia de Scroggs en que poioxoi | malakoi se refiere a la
prostitucion masculina (fuera la pederastia o las «escoltas afeminadasy»). No obstante, es un error
que /imite la traduccion a «jovencitos» que participaban en los esquemas de la pederastia o
prostitucion, alejandola de la connotacion general de relaciones sexuales. Martin hizo algo similar
cuando confind poiokoti | malakoi a ‘los afeminados’, dandole un matiz que seria tildado de

misoégino en el mundo contemporaneo.'?!

Gagnon resumi6 bien el problema de estas dos
propuestas: «Tanto Scroggs como Martin tratan de restarle validez a la palabra malakoi para
quienes consideran que toda conducta homosexual es pecado: Scroggs trata de demostrar que el
significado no abarca a los homosexuales pasivos no prostitutos; Martin trata de demostrar que es

demasiado amplio como para que la tomemos en serio, pues abarca tanto a los homosexuales

pasivos como a cualquier heterosexual afeminadoy.!?

130 Loader establecid que malakoi tiene que ser considerado junto con arsenokoitai. Loader, The New Testament and
Sexuality, 329.

131 Martin, “Arsenokoités and Malakos, 127-28.

132 Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 307.
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Por ultimo, ;estd Boswell en lo cierto cuando alega que el término no guarda relacion
alguna con la homosexualidad? ;Acaso deberiamos traducirlo como ‘débil de caracter’ o
‘lujurioso’ o ‘falto de dominio propio’? No tenemos que pensarlo demasiado. Esta claro que Pablo
uso el vocabulario griego con precisamente estos significados en otros pasajes. No los usé aqui.
El contexto requiere que el sustantivo adquiera una connotaciéon sexual: hombres pasivos
(afeminados) en el acto sexual con otros hombres.

Segundo cuestionamiento: arsenokoitai— nada de homosexuales

En la discusion anterior definimos dpoevokoitat | arsenokoitai (el «neologismo» de Pablo)
como ‘varones que se acuestan con varones’ de acuerdo con Levitico 18 y 20, en particular la
traduccion griega de la Septuaginta. Hasta aqui he argumentado que no hay que limitarla a la
prostitucion masculina, aunque definitivamente Pablo incluye este subconjunto en las actividades
homoeroticas.

John Boswell ha argumentado que dpcevokoitan | arsenokoitai («un hombre teniendo
relaciones sexuales») sefialaria a un prostituto que «prestaba servicios» tanto a hombres como a
mujeres.'** David Wright ha demostrado que Boswell no entendi6 los sustantivos compuestos en
la etimologia griega.'3*

Robin Scroggs propone que dpoevokoitan |arsenokoitai (aquiy en 1 Tim 1:10) se refiere
a «la pareja sodomita que mantiene a los malakos como ‘amantes’ o que los contrata en ocasiones

para satisfacer sus deseos sexuales».!*>> Para Scroggs esto concuerda con la pederastia o incluso

133 Boswell parte del primer término de esta palabra compuesta (arsen—) como sujeto en lugar del objeto de
‘acostarse’. Por lo tanto, este hombre lleva a otros (hombres y mujeres) a la cama. David Wright ha demostrado
claramente que tal reversion de arsen (del objeto al sujeto de acostarse) no es apropiado para la composicion de esta
palabra. También afirma que otros sustantivos compuestos operan de la manera inversa (como lo hemos traducido con
“varones” siendo el objeto del verbo koite). Véase David F. Wright, “Homosexuals or Prostitutes?”” 129-30.

134 Wright, “Homosexuals or Prostitutes?” 129-131.

135 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 108.
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la prostitucion masculina. Por ende, «no podemos decir que estas palabras sefialan o excluyen la
homosexualidad del reino de Diosy.'¢

Consideremos otro cuestionamiento a la interpretacion tradicional de este pasaje. Martti
Nissinen argument6 que dpcevokoitol | arsenokoitai se referia solamente a la explotacion sexual
a diferencia del concepto moderno de la homosexualidad. Por lo tanto, nunca debemos usar 1
Corintios 6:9-10 o 1 Timoteo 1:10 para condenar a la gente. Eso seria un «abuso cruel del poder
religioso».'*” Ademas, subraya la diferencia entre la acusacion de Pablo y la homosexualidad

actual:

De ninguna manera debemos leer en el texto de Pablo el concepto
moderno de la «khomosexualidad» ni tampoco suponer que 1 Corintios 6:9
“condenar todas las relaciones homosexuales” en todos los tiempos,
lugares y maneras... Cualquiera sea la clase de sexualidad aludida en 1
Corintios 6:9 y 1 Timoteo 1:10, en sus contextos actuales son ejemplos de
la explotacion de personas... Pablo est en contra del abuso de la gente. '3

Respuesta al segundo cuestionamiento: arsenokoitai—hombres que se acuestan con
hombres
Basta que respondamos contra John Boswell y su definicion de dpoevoxoiton | arsenokoitai
como «prostitutos»'** que la misma palabra contradice a la erudicion en esta area (como David
Wright ha demostrado a la saciedad).!'*
Ni la literatura ni el arte grecorromano tampoco justifican la propuesta de Scroggs en

cuanto a que el homosexual tenia un amante afeminado o pagaba por sexo ocasional. Scroggs

opin6 que Pablo us6 esta palabra para condenar solamente (junto con malakoi) «una dimension

136 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 109. Cabe sefialar que aqui Scroggs estaba hablando de ambos
apoevokoital | arsenokoitai y poloxoi | malakoi.

137 Nissinen, Homoeroticismo, 125.

138 Nissinen, Homoeroticismo, 118. También citado en Gagnon, 324-25.

139 Boswell, Christianity, Social Tolerance, and Homosexuality, 344.

140 Hasta Robin Scroggs cree que Boswell estd equivocado. Scroggs, 107.
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explicita de la pederastiay.'*!

Scroggs asume que la pederastia es la Uinica forma de relaciones
entre personas del mismo sexo que Pablo podria haber conocido en su mundo. Thomas Hubbard
senala claramente que las pruebas no respaldan esta afirmacion. «La actividad homosexual griega,
a pesar de los conceptos errdneos populares, no estuvo limitada a las parejas entre hombre-nifio.
Los dibujos en los jarrones de la época recrean un sinfin de escenas en las que hay poca o ninguna
diferencia de edad entre el mancebo y su amante».'*> Ademas, Pablo pudo haber recurrido a otro
vocabulario més explicito sobre la pederastia o la prostitucion masculina: modppaoctiis |
paiderastés o pederastas o TuSo@Mic | paidofilos o peddfilos.'* En cambio, elabord una nueva
palabra (hasta donde sabemos) que evoca el lenguaje de Levitico y la tradicion judia acerca de las
relaciones entre varones.

Scroggs afirmo que la literatura griega de la época de Pablo condend la explotacion sexual
como lo refleja este pasaje. Esto es una exageracion.'** Algunos de los eruditos/as que afirman
las relaciones homosexuales no creen que Pablo estuviera condenando solamente la pederastia o
algin tipo de prostitucion. Bernadette Brooten ha sefialado que la antigliedad grecorromana

reconocia las relaciones entre mujeres (lesbianismo) como un intercambio de amor distinto de la

explotacion sexual de la pederastia.!* Brooten lo expresd de esta manera: «Entiendo que Pablo

141 Scroggs, The New Testament and Homosexuality, 108.

142 Hubbard, Homosexuality in Greece and Rome, 5. Craig Williams sefiala que, «algunos romanos participaron en
ceremonias matrimoniales entre varones... y que estos hombres se consideraban a si mismos conyuges. Pero esta
igualmente claro que tales matrimonios eran andmalos, segln las tradiciones romanas...». Craig A. Williams, Roman
Homosexuality, 286. Noétese que el historiador Suetonio reportd que Nerdn era homosexual, «castré a dos de sus
esclavos libertos Esporas y Doriforo, para convertirlos en transexuales. Se casé con ambos y los presentaba como sus
esposas» (véase Suetonio, Vit. Caes. 6.28-29). La cita original es de William Simmons, Peoples of the New Testament
World: An Illustrated Guide (Peabody, MA: Hendrickson, 2008), 235.

143 Reidar Hvalvik, “The Present Context in the Light of the New Testament and Its Background: The Case of
Homosexuality”, European Journal of Theology 24, N° 2 (2015): 146-159, aqui 153.

144 Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 313, fn101. Gagnon sefiald que la literatura grecorromana en
periodos especificos desdefiaba la pederastia solamente cuando transgredia cierto limite (los ciudadanos libres no
podian ser la pareja pasiva a riesgo de ser condenados; pero era aceptable que el ciudadano sometiera a un adolescente,
esclavo o extranjero).

145 Véase Bernadette Brooten, Love Between Women, esp. su introduccion y conclusion.
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esta condenando todas las clases del erotismo homosexual».'*® Este encajonamiento de los malakoi
y los arsenokoitai en la prostitucion o pederastia (como hace Scroggs) supone que «Pablo
solamente conocia esas clases de actos homosexuales y por lo tanto, los condend».'*” Como hemos
visto no es un argumento fuerte. El estudio del judaismo anterior y contemporaneo con Pablo
indica una fuerte oposicion en contra de toda clase de homosexualidad. '*3

Por ultimo, en cuanto a la propuesta de Nissinen, podemos unirla a las conclusiones de
una serie de escritores que encontraron razones para descartar la interpretacion sencilla de estos
pasajes. Ya hemos discutido parte del argumento de que la homosexualidad actual no guarda
relacion alguna con lo visto en la antigiiedad. Nissinen y otros afirman que en 1 Corintios 6:9-10
Pablo estaba atacando la explotacion sexual. Me sostengo en que Pablo plante6 esa amonestacion
general en 1 Corintios 6:8: «Lejos de eso, son ustedes los que defraudan y cometen injusticias, jy
conste que se trata de sus hermanos!» (NVI). Estos son los términos generales que son resaltados
en el catdlogo de vicios de los versiculos 9-10. Los malhechores no recibiran el reino de Dios.
[ Qué clase de malhechores? Ni los inmorales, ni los id6latras, ni los adulteros, ni los hombres
que se comportan como mujeres en el acto homosexual, ni los hombres que se acuestan con
hombres como si fueran mujeres,'” ni los ladrones, ni los avaros, ni los borrachos, ni los
calumniadores, ni los estafadores heredaran el reino de Dios. Si este pasaje (que advierte de la
pérdida de la herencia del reino de Dios) no estuviera condenando los actos homosexuales en todos
los tiempos y lugares (como dice Nissinen), ;cudl seria dicha declaracion?

Un comentario sobre la discusion de la homosexualidad y la Iglesia

146 Brooten, Love Between Women, 244.

147 Hvalvik, “The Present Context, 153.

148 Gagnon, The Bible and Homosexual Practice, 313, fn101.

149 La parte subrayada es mi traduccion con la que trato de exponer los matices del texto para que sea mas claro (y
abarcador). ;Estaba Pablo refiriéndose solamente a la pareja pasiva (varén) y al sodomita? Parece que si, pero al
menos estos dos términos nos aclaran que Pablo esta discutiendo las conductas homosexuales.
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Este ensayo no estd tocando asuntos complejos como las maneras en que la Iglesia ha
alentado el odio hacia las personas gais. Mis comentarios tampoco pretenden convertirse en un
arma para «golpear» a la gente. Ademas, no estoy dirigiéndome al publico en general. Esta es una
discusion interna en busqueda de repuestas a los cuestionamientos de aquellos que insisten en que
revisemos nuestra interpretacion biblica y afirmemos los estilos de vida homosexuales. No espero
que a los incrédulos les importe la opinion de la Biblia acerca de sus estilos de vida. Si espero que
los creyentes que se congregan mediten profundamente sobre el valor normativo de los principios
éticos del libro que honramos como Palabra de Dios. Si durante dos mil afios hemos malentendido
la Palabra de Dios (segun nuestros detractores), deberiamos sentarnos a escudriarla hasta quedar
convencidos mas alla de toda duda razonable. Esta Palabra es nuestra norma de vida y doctrina.
Cualquier malinterpretacion o malentendido podria tener consecuencias presentes y hasta eternas.
Estamos jugandonos la vida.

Sin embargo, debemos amar a los que no conocen al Sefior y también a los creyentes que
siguen otras interpretaciones de la Biblia. El Nuevo Testamento de ninguna manera condona el
abuso de los homosexuales o las lesbianas o personas que se sientan atraidas hacia su mismo sexo.
Pero tenemos que involucrar a la Iglesia en el didlogo y la respuesta a los planteamientos de los
creyentes que afirman que Pablo no condend a la homosexualidad en Romanos o 1 Corintios. Hace
varios afios atras, el tedlogo Stanley Grenz escribid un libro titulado, Welcoming but Not
Affirming,'™ en el que abogaba por la demostracion del amor sin conceder la verdad de la Palabra
de Dios. Lo triste es que el empuje de la comunidad LGTB+ y nuestra situacion cultural lo han
convertido en un mensaje obsoleto. Los cristianos que afirman a los homosexuales argumentan

que la negativa a reconocer que Dios ha creado las relaciones homosexuales es un rechazo de la

150 Stanley J. Grenz, Welcoming but Not Affirming: An Evangelical Response to Homosexuality (Louisville, KY:
Westminster John Knox Press, 1998), especialmente bien explicado en el capitulo final.
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identidad de cada persona gay. Nos preguntan, ;qué tiene de «acogedora» esa postura? La
comunidad LGTB+ entiende que la verdadera bienvenida es afirmarlos dentro de la Iglesia.
Muchas personas han atado su identidad a lo que entienden por el género y la sexualidad. Esta
manera de entender al ser humano es moderna. Pero como cristianos entendemos que nuestra
identidad como seres humanos en Cristo abarca mucho mas que nuestra sexualidad. '

Entonces, ;de qué manera logramos relacionarnos con los demds sin condenarlos, pero
tampoco cediendo nuestro entendimiento de los principios de la Palabra de Dios? Pablo nos ofrece
una vision clara: «Por carta ya les he dicho que no se relacionen con personas inmorales (nepvoig
| pornois). Por supuesto, no me referia a la gente inmoral de este mundo, ni a los avaros, estafadores
o idodlatras. En tal caso, tendrian ustedes que salirse de este mundo. Pero en esta carta quiero

152 con nadie que,

aclararles que no deben relacionarse (cuvovapiyvocOot | sinanamignustai
llamandose hermano, sea inmoral (m6pvog | pornos) o avaro, idolatra, calumniador, borracho o
estafador. Con tal persona ni siquiera deben juntarse para comer. ;Acaso me toca a mi juzgar a los
de afuera? ;No son ustedes los que deben juzgar a los de adentro? Dios juzgaré a los de afuera» (1

Co 5:9-13a NIV).

Conclusion

151 Este tema relacionado con el género, la sexualidad y la identidad es importante, pero va mas all4 del espacio de

este ensayo. Si desea aprender mas sobre la teologia biblica de la sexualidad en el contexto de la Iglesia, véase Darrin
W. Snyder Belousek, Marriage, Scripture, and the Church: Theological Discernment on the Question of Same-Sex
Union (Grand Rapids: Baker Academic, 2021). Ademas, otro libro que discute como la sociedad moderna ha llegado
a esta crisis de género e identidad es Carl R. Trueman, The Rise and Triumph of the Modern Self: Cultural Amnesia,
Expressive Individualism, and the Road to Sexual Revolution (Wheaton, IL: Crossway, 2020).

152 Este verbo griego significa ‘reclinarse a la mesa con alguien, cenando y relajandose durante una comida juntos’.
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Este documento extenso no ha cubierto todas las areas.!>® Aunque pude haber incluido una
discusion de 1 Timoteo 1:10, la verdad es que discutimos muchos de sus temas. Entiendo que esta
discusion contribuird a que la lucha de la Iglesia por la fe que fue entregada a los santos.

Finalizaré con la obra de Stanley Grenz. Como personas que nos sometemos a la Biblia
como la regla de doctrina y practica nos cuesta ignorar sus prohibiciones de los actos
homosexuales. Ante la seriedad de las consecuencias (el reino de Dios) no podemos abandonar la
perspectiva cristiana historica sobre la sexualidad humana porque la postura revisionista de los
eruditos/as o escritores/as que afirman a los homosexuales no ha ofrecido razonamientos biblicos
claros ni convincentes. La Iglesia confronta el gran problema de continuar recibiendo a las
personas que no conocen al Sefior sin tomar en cuenta sus conductas, actitudes u orientaciones. El
evangelio de Jesucristo es para los seres humanos: todos pecaron y no alcanzan la gloria de Dios.
Pero los cristianos que afirman a los homosexuales insisten en que ese recibimiento conlleve la
afirmacion de la identidad sexual de cada persona. ;Acaso no seria un recibimiento «toxico»?'>*

Los cristianos creen que el pecado ha separado a la creacion de Dios, pero que Cristo con

su vida, muerte y resurreccion redimio nuestra condicion. Cristo establece una nueva creacion que

153 Como ya mencionamos, la Iglesia debe aprender mas acerca del sinnimero de dimensiones de este tema para que
lidie con los cuestionamientos de los homosexuales que viven entre nosotros y el mundo: la dificultad de recibir
calurosamente a los que no conocen al Sefior, pero sin conceder la verdad de las Escrituras; la dificultad de tratar con
nuestros hermanos y hermanas que afirman a los homosexuales y difieren de nuestras interpretaciones biblicas; la
dificultad de responder a las preguntas de los creyentes que desean ser fieles, pero luchan con su atraccion homosexual;
la dificultad de responder a la orientacién homosexual, los problemas de la transicion de género, la bisexualidad,
identidad no binaria, y asi por el estilo. Sin embargo, la mayor preocupacion es que desde la década de los sesenta y
la revolucion sexual todavia no hemos formulado una «teologia general de la sexualidad». Como Iglesia no hemos
discutido de manera razonable ni sincera los dilemas sexuales mas fundamentales. Debido a que carecemos de una
teologia del ser humano que abarque la sexualidad nos hemos quedado cortos en la respuesta a los acontecimientos
mas recientes en torno a los asuntos LGBT+ y la disforia. Tenemos que hablar de la perspectiva de Dios para los seres
humanos. Esto requiere que trabajemos juntos para que sentemos los cimientos de las generaciones venideras. Espero
que este documento sea el comienzo de una profundizacion en el estudio de la perspectiva integral de Dios para el ser
humano tanto desde la creacion como en nuestra presente condicion caida. Tenemos que considerar ambos aspectos.
Creo que los libros mencionados en nota 149 (Darrin Snyder-Belousek y Carl Trueman) seran utiles para el desarrollo
de una teologia del ser humano, incluyendo la sexualidad.

154 Bl trabajo de Carl Trueman es util porque subraya la historia filosofica y psicolégica de una cultura que permite
que los seres humanos moldeen e identifiquen su propio género e identidad sexual. Véase Carl Trueman, The Rise
and Triumph of the Modern Self: Cultural Amnesia, Expressive Individualism, and the Road to Sexual Revolution.
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reordena nuestra condicion humana para llevarnos de vuelta a la comunion con Dios. El pecado
alimenta nuestros deseos ¢ inclinaciones. Su desorden nos lleva a que nos amemos a nosotros
mismos y las cosas distintas de Dios. Segin Pablo, estos deseos contradicen a la naturaleza. Por
ende, terminan arruinandonos y a los demas. En cambio, la obediencia al plan de Dios para la
creacion provoca un deseo diferente, a saber, complacer a Dios (Ef 5:10). Tales deseos no son
solamente sexuales u homosexuales. Tanto el primer capitulo de Romanos como el de 1 de
Corintios los mencionan junto con la homosexualidad. Los cristianos siguen expuestos a sus
deseos y a las tentaciones de abandonar este reordenamiento. Sin embargo, los creyentes deben
guardar un grado de obediencia y sumision a Dios. Los pentecostales creemos que el Espiritu Santo
nos santifica, cada dia cambidndonos a la imagen de Cristo. Los deseos desordenados no son
pecado a menos que los exacerbemos u obedezcamos.

Por lo tanto, los cristianos pueden invitar a toda persona a relacionarse con Dios. Nuestro
entendimiento de las Escrituras y la intencion de Dios para la humanidad impide que respaldemos
u ofrezcamos una falsa esperanza a los creyentes que se involucren en actos o conductas
homosexuales. Empero, ofrecemos la esperanza del plan de Dios que lleva a los seres humanos a
una relacion plena con Dios y sus semejantes tanto en esta vida como en la venidera.

Pero no debemos utilizar la verdad de la Palabra de Dios para maltratar a la gente, sino
para alumbrarles la realidad de su pecado y su necesidad de Dios. Al Espiritu Santo corresponde
el convencerlas de su pecado; asi que, nuestra labor es dar testimonio de la Palabra inspirada por
el Espiritu y del Cristo que nos liberta de las tinieblas a la luz, siendo los enviados del Padre. El
Dios Trino ama a los seres humanos demasiado como para dejarlos en su condicidon quebrantada,

pues quiere elevarnos mas alld de lo que imaginamos.'>

155 Varios colegas de la Universidad Lee y otros lugares leyeron este manuscrito y ofrecieron sus consejos
incluyendo a Brian Peterson, Bill Simmons, Bryan Cross, Kevin Snider y Jesse Stone, entre otros.

46



